ELEKTRONIKUS
MELLEKLET

XXVI. EVFOLYAM 2010

KEREKGYARTO LASZLO:

A szakiskola

9. és 10. évfolyamdnak
Jfejlédéstirténete - az eredeti
vdltozat részletesebb joganyaggal
SZ. TOTH GYULA:

Mily korban

éliink?

/@

¢

zaklk

S

L
N
—

S

€

//

VOCATIONAL TRAINING REVIEW H RUNDSCHAU DER BERUFSBILDUNG

S

S—



A Szakképzési Szemle elektronikus mellékletében:
KEeRrikeYARTO LASzLO:
2 A szakiskola 9 és 10. évfolyamanak fejlddéstorténete - az eredeti véltozat

részletesebb joganyaggal

Sz. Tomn Gyura:
28 Mily korban éliink?



KEREKGYARTO LASZLO

A SZAKISKOILA 9. ES 10. EVFOLYAMANAK FEJLODESTORTENETE

Az 1993, évi kozoktatdsrdl szolé LXXIX. torvény két tanévvel meghosszabbitotta az
altalanos maveltség megszerzéséhez kotelezd minimalis tanulményi idt, megsziintette
a szakmunkdasképzd iskoldt, létrehozta a szakiskolat. Jellegzetes kortiinet, hogy lényegé-
ben kitildozték a képzési szakkifejezések koziil a ,,munkds” szét, mint a korabbi rend-
szerben devalvélddott fogalmat, amelyet a képzési palettan egyre nagyobb szimban
megjelen6 nem fizikai jellegi, és igy teljes egészében akér tanteremben is oktathatd
szakmdk képviseldi se szivesen véllaltak.

A t6rvény 1993, szeptember 1-én lépett hatdlyba, és a szakiskoldkrdl a kovetkezd-
képpen rendelkezett:

.27, § (1) A szakiskola a tankételezettség megsziinése utdn felkészit szakmai vizsgd-
ra, illetve a munkdba dlldshoz és 6ndllo életkezdéshez sziikséges ismereteket nydyt.

(2) A szakiskoldban a szakképzést megelézden — dltaldnos iskolai oktatds keretében
— az dltaldnos miveltséget megalapozo kilencedik és tizedik évfolyam is elvégezhetd.

(3) A kilencedik és a tizedik évfolyamon a tanulé felkésziilhet az alapvizsgdra. A
tizedik évfolyamrdl kidllitott bizonyitvany alapfoki iskolai végzettséget taniisit.

(4) A tanulé a szakképzés utolsé évfolyamdn folytatott tanulmdnyai befejezése utdn
tehet szakmari vizsgdat.”

Ekkor még az altaldnos iskola 10 évfolyamossd tétele 1s napirenden volt, ezért csak
egyik lehetdségként szerepel a 9 és 10. évfolyamnak szakiskoldban torténd elvégzése.
Az akkori id6kre jellemzd ellentmondds, hogy ..4ltalanos iskolai oktatéds keretében”,
azaz a szakiskola altalanos iskolai feladatok ellatdsara is jogosultsagot kapott, holott
pedagdgusai nem voltak megfelelden felkésziiltek az altaldnos iskolai oktatdsi tananyag
linedris folytatdsara, amit pedig az akkort Nemzeti Alaptanterv koncepciok kovetkeze-
tesen sugalltak. Ezért a valdsdgban a legtobb iskolaban az tortént, hogy az dltaldnos
iskolai pedagdgusok nem fejezték be a korabban egységes egésznek tekintett tananyag
feldolgozasat, a szakiskolai pedagdgusok pedig legtobbszir nem ott folytattak, ahol az
altalanos iskolai feldolgozas véget ért. A szakiskolai tanarok altal kidolgozott tanme-
netek ondll6 életet élését az is indokolta, hogy mar akkor markdnsan megnyilvanult
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a szakiskoldba kertilé tanulék hidnyos felkésziiltsége, ismereteinek hidnya, ezért a pe-
dagégusok a mar tanultak jelentds mérték(i vjra tanitdsat is sziikségesnek tartottdk,
utébbi tapasztalatok szerint mérsékelt sikerrel. A tanuldk és sziileik részére ugyanis ez
a megoldds parkold palyanak latszott, két év veszteségnek, ami érthetden nem novelte
tanulds iranti motivéltsagukat.

A torvény elGszor 1995-ben médosult, ez évben mindjart két izben, majd 1996.
janudr 1-t6l 1s, de a szakiskola statituma nem véltozott, az oktataspolitika ragaszkodott
a tiz évfolyamos steril dltaldnos moveltséget megalapoz képzéshez.

Lényeges valtozas kdvetkezett be viszont 1996. szeptember 1-t61, amikor a
torvény e paragrafusa az aldbbiak szerint boviilt:

»270.8. (1) A szakiskoldnak szakképzési évfolyama vagy - a (6) bekezdésben megha-
tarozott kivétellel - kilencedik-tizedik évfolyama és szakképzési évfolyama van.

(2) A szakiskola a tankételezettség megsziinése utdn, a szakképzési évfolyamon
Jelkészit szakmai vizsgdra. A szakiskoldban a kilencedik-tizedik évfolyamon dltald-
nos miveltséget megalapozé oktatds folyik. A kilencedik-tizedik évfolyamon szakmai
el6készits ismereteket is oktathatnak a szakiskoldban.

(3) A szakképzési évfolyamon a szakiskola az Orszdgos Képzési Jegy=ékben szerep-
6 szakképesitések korében felkészit szakmai vizsgdra. A szakiskola a (8) bekezdésben
meghatdrozolt esetben felkészithet munkdba dlldshoz és életkezdéshez sziikséges isme-
retekre. A munkdba dlldshoz és életkezdéshez sziikséges ismeretek dtaddsa legfeljebb
kettd szakképzési évfolyamon folyhat.

(4) A kilencedik-tizedik évfolyamon a tanulé befejezi az alapmiiveltségi vizsgdra
valé felkésziilést, és el6késziil a szakképzésbe valé bekapcsoldddsra, a szakképzést
évfolyamon pedig felkésziil a szakmari vizsga letételére.

(5) A szakiskola tanuldja - az dtvételre és a felvételre vonatkozé rendelkezések sze-
rint (42. §, 46. §, 66-67.§) - folytathatja tanulmdnyait mdsik szakiskola, dltaldnos
iskola, kizépiskola megfelels évfolyamdin.

(6) Ha a szakiskola miivészeti szakmai vizsgdra készil fel, a szakiskoldra vonatkozé
rendelkezéseket a kovetkezé eltéréssel kell alkalmazni:

a) a tanulé a tankételezettség megsztinése elbit, az dltaldnos miiveltséget megala-
poz6 pedagégiai szakaszban is bekapcsolédhat a szakképzésbe,

b) a szakiskoldban a neveld és oktaté munka - a kézponti program (tanterv) szerint
- az 6todik, a hetedik vagy a kilencedik évfolyamidl kezdédhet,

¢) a szakképzés kovetelményeinek elsajdtitdsa az dltaldnos miveltséget megalapo-
26 pedagdgiai szakasz kivetelményeinek elsajdtitdasdval egyideyiileg is folyhat (a tovdb-
biakban: parhuzamos oktatds),

d) parhuzamos oktatds esetén a tanulé az dltaldnos miveltséget megalapozé pe-
dagégiai szakasz és a szakképzés kévetelményeit kiilonbézé iskoldkban és eltéré évfo-
lyamokon is teljesitheti,

e) parhuzamos oktalds esetén a tanuld szakmai vizsgdt a tizedik évfolyam sikeres
befejezését kivetben tehet,
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f) ha a szakmai gyakorlat keretében a tanulé mivészeti el6addsra késziil fel, a
szakmari gyakorlat ideje igazodik a prébdk és az eléadds idejéhez,

g) a pdrhuzamos oktatdsban az évfolyamok szamozdsdra e torvény 25. §-dnak (3)
bekezdésében foglaltakat kell alkalmazni. A szakképz6 évfolyamok szdmozdsdra és
az évfolyamok szdmdnak meghatdrozdsdra a 25. § (6) bekezdésében foglalt rendelke-
zéseket kell alkalmazni akkor, ha a szakképzést az el6irt iskolai végzettséggel rendel-
kez6k részére kiegészit6 képzésként szervezik meg.

(7) Ha a tanulé a tankételezettségének ideje alatt az els6-tizedik évfolyam ismere-
teinek elsajatitdsat nem fejezte be, és szakképzettséggel nem rendelkezik, részére - a
tankételezettség megsztinése utdn, a nappali rendszerd iskolai oktatdsban [52. § (1)
bek.] a szakképzési évfolyamon - felzdrkéztatd oktatds szervezhetd. A felzdrkéztaté
oktatds keretében a tanulé a szakmai vizsga letételéhez sziikséges ismeretek elsajdtitd-
sa mellett felkésziil az dltaldnos miiveltségel megalapozé pedagégiai szakasz kivetel-
ményeibdl is. A felzdrkoztaté oktatds keretében a szakképzési évfolyamok szdma egy
évfolyammal megnévelhetd. Az dltaldnos miiveltséget megalapozé pedagégial szakasz
kévetelményeinek dtaddsdban az e térvény 17. §a (1) bekezdésének d) pontjaban meg-
hatdrozolt végzettséggel és szakképzettséggel rendelkez6 pedagdgus vehet részt.

(8) A testi, érzékszervi, enyhe és kozépstilyos értelmi és mds fogyatékos tanuldk isko-
lai nevelése és oktatdsa céljabol a szakiskola specidlis szakiskolaként vagy készségfey-
les=zt6 specidlis szakiskolaként is miikédhet.

(9) A szakiskola

a) specidlis szakiskolaként mikodik, ha a tobbi tanuléval fogyatékossdga miatt
egytitt haladdsra képteleneket készili fel szakmai vizsgdra, vagy nyujt résziikre mun-
kaba dlldashoz és életkezdéshez sziikséges ismereteket,

b) készségfejleszts specidlis szakiskolaként mikédik, ha a kozépsilyos értelmi fo-
gyatékos tanuldk részére biztosilja az élethezdéshez vald felkésziilést, a munkdba al-
ldst lehetévé tevd egyszerti betanuldst igénylé munkafolyamatok elsajdtitdsdt.

(10) A specidlis szakiskola (tagozat, osztdly; csoport) miikidésére, a tanuldk jog-
dllasdra, Munkaeré-piact Alapbdl t6rténé tamogatdsdra a szakiskoldkra vonatkozé
rendelkezéseket kell alkalmazni. E rendelkezéseket kell alkalmazni a készségfejlesztd
specidlis szakiskoldra is abban az esetben, ha a tanuldk a tanitdsi év dtlagdban a
szakképzésre vonatkozo rendelkezések szerint legaldbb heti tizendt ora gyakorlati kép-
zésben vesznek részt.”

A bévités soran kiilon kertlt meghatérozédsra a miivészeti szakiskoliak és a specidlis
szakiskolak miikodését szabélyozo rész, de téménk szempontjabdl elsdsorban a (7) be-
kezdés érdemel figyelmet, mert ekkor jelenik meg el6szor a torvényben a felzarkéztatd
oktatas, mint szakiskolai jogi kategdria. Mésrészt a (2) bekezdésben a szakképzési oldal
kezdeményezésére lehet6vé valt az is, hogy a kilencedik-tizedik évfolyamon szakmai
el6készits ismereteket is oktathassanak a szakiskoldkban. Fzeket a valtoztatasokat az
tette sziikségessé, hogy mar ekkor latszott, a kilencedik-tizedik évfolyamon folyé koz-
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ismereti képzés nem véltotta be a hozza fizott reményeket, egyre nétt a tanuldsban
sikertelen tanulék szdma, akik szdmadra a kilencedik-tizedik évfolyamokon a szakmai
targyak oktatdsat, illetve a szakképzd évfolyamokon folyé, a szakképzéssel parhuzamos
felzarkéztatast gondoltdk a jogalkotdk a szakiskoldk eredményességét javité megoldas-
nak. Ma mér kimutathaté, hogy ezek az intézkedések se hoztak javuldst az eredményes-
ségi statisztikakban.

A szamunkra jelentds kivetkezd idGpont 1999, szeptember 1., melytdl kezdve a 27.8.
szamunkra érdemi része a kovetkez6képpen néz ki::

w20 §. (1) A szakiskoldnak - a (7) és a (12)-(13) bekezdésben meghatdrozott kivétel-
lel - kilencedik-tizedik és legaldbb két szakképzési évfolyama van. Az Orszdgos Képzé-
st Jegy=ékben meghatdrozott esetben a szakképzési évfolyamok szdama ettdl eltérhet.

(2) A kilencedik-tizedik évfolyamon az dltaldnos miveltséget megalapozé nevelés-
oktatds folyik; tovibba pdlyaorientdcid, szakmari el6készits ismeretek oktatdsa és szak-
mat alapozé oktatds is folyhat.

(3) A szakképzési évfolyamokon - az Orszdgos Képzési Jegy=zékben meghatdrozolt -
szakképzési kévetelmények alapjdan szakmai vizsgdra valé felkészités folyik.

(4) A szakképzési évfolyamokon azoknak a tanuléknak, akik nem rendelkeznek
alapmiiveltségi vizsgdval - amennyiben a szakmai vizsga letételének eldfeltétele ennek
megléte - alapmiiveltségi vizsgdra torténd felkészités is folyik.

(5)Az dltaldnos miveltséget megalapozé nevelés-oktatds, a pdlyaorientdcid, a szak-
mati el6készitd, szakmai alapozé oktatds, illetve a szakmai elméleti és gyakorlati kép-
zés 1dbbeli tagoldsdt, idbkereteit, ardnyait a kerettanterv hatdrozza meg. A gyakorlati
képzésrél kiilon jogszabdly rendelkezik.

(6) A szakiskola tanuldja - az dtvételre és a felvételre vonatkozé rendelkezések sze-
rint (42. §, 46. §, 66-67.§) - folytathatja tanulmdnyait mdsik szakiskola, dltaldnos
iskola, kizépiskola megfelels évfolyamdn.”

. (8) Ha a tanulé annak a tanévnek a végéig, amelyben a tizenhatodik életévét
betélti, nem fejezte be az dltaldnos iskola nyolcadik évfolyamdt, a szakiskoldban egy-
két éves idbtartamui felzdrkéztaté oktatdsban vehet részt. A felzdrkdztaté oktatds ered-
ményes befejezése utdan a tanulé a szakiskola els6 szakképzési évfolyamdba léphet. A
Jelzdrkoztaté oktatdst jogszabdlyban meghatdrozottak szerint kell szervezn.

(9) A testi, érzékszervi, enyhe és kizépstilyos értelmi és mds fogyatékos tanuldk isko-
lai nevelése és oktatdsa céljabol a szakiskola specidlis szakiskolaként vagy készségfey-
leszt6 specidlis szakiskolaként is mikédhet.

(10) A szakiskola

a) specidlis szakiskolaként mitkodik, ha a t6bbi tanuléval fogyatékossdga miatt
egyiill haladdsra képteleneket készii fel szakmari vizsgdra, vagy nytyt résziikre mun-
kaba dlldashoz és életkezdéshez sziikséges ismereteket,
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b) készségfejleszté specidlis szakiskolaként mitkédik, ha a kézépsulyos értelmi fo-
gyatékos tanuldk részére biztositja az életkezdéshez vald felkésziilést, a munkdba dal-
last lehet6vé tevd egyszerd betanuldst igényld munkafolyamatok elsaydtitdsdt.

(11) A specidlis szakiskola (tagozat, osztdly; csoport) mitkidésére, a tanuldk jog-
dlldasdra, Munkaeré-piact Alapbdl térténé tamogatdsdra a szakiskoldkra vonatkozo
rendelkezéseket kell alkalmazni. E rendelkezéseket kell alkalmazni a készségfejleszté
spectdlis szakiskoldra ts abban az esetben, ha a tanulék a tanitdsi év dtlagdban a
szakképzésre vonatkozo rendelkezések szerint legaldbb heti tizendt ora gyakorlati kép-
zésben vesznek részt.

(12) Az értelmi fogyatékos tanuldk képességét fejleszté szakiskola (tagozat, osztdly)
el6készité szakiskolaként (tagozatként, osztdlyként) mikodik, ha a nevelés-oktatds ki-
zardlag a kilencedik-tizedik évfolyamon folyik. A tanulé a kilencedik-tizedik évfolya-
mon felkésziilhet az alapmiiveliségi vizsga letételére, tovdbbd a specidlis szakiskola
vagy a készségfejleszté szakiskola szakképzési évfolyamdn torténd tovdbbtanuldsra.

(13) Kizdrdlag szakképzési évfolyammal miikédhet a szakiskola, ha olyan tanuld-
kat készit fel a szakmai vizsgdra, akik eredményesen befejezték a tizedik évfolyamot.”

Ha egymas mellé tessziik az 1996-0s és 1999-es véltozatot:
1996:

+(2) A szakiskola a tankételezettség megsziinése utdn, a szakképzési évfolyamon
Selkészit szakmai vizsgdra. A szakiskoldban a kilencedik-tizedik évfolyamon dltald-
nos miveltséget megalapozé oktatds folyik. A kilencedik-tizedik évfolyamon szakmai
el6készit6 ismereteket is oktathatnak a szakiskoldban.”

+(7) Ha a tanulé a tankdételezettségének ideje alatt az elsé-tizedik évfolyam isme-
reteinek elsajdtitdsdt nem fejezte be, és szakképzettséggel nem rendelkezik, részére - a
tankdételezettség megsztinése utdn, a nappali rendszerii iskolai oktatdsban [52. § (1)
bek.] a szakképzési évfolyamon - felzdrkdztatd oktaltds szervezhetd. A felzdrkoztatd ok-
tatds keretében a tanulé a szakmai vizsga letételéhez sziikséges ismeretek elsaydtitdsa
mellett felkésziil az dltaldnos miveltséget megalapozé pedagégiai szakasz kévetelmé-
nyeibél is.”
19909:

+(2) A kilencedik-tizedik évfolyamon az dltaldnos miveltséget megalapozé neve-
lés-oktatds folyik; tovabbd pdlyaorientdcid, szakmai el6készité ismeretek oktatdsa és
szakmai alapozé oktatds is folyhat. (5) Az dltaldnos miveltséget megalapozé nevelés-
oktatds, a pdlyaorientdcid, a szakmai elékészits, szakmai alapozé oktatds, illetve a
szakmari elméleti és gyakorlati képzés idébeli tagoldsdt, idSkereteit, ardnyait a keret-
tanterv hatdrozza meg. A gyakorlati képzésrél kiilon jogszabaly rendelkezik.”

.8) Ha a tanulé annak a tanévnek a végéig, amelyben a tizenhatodik életévét be-
tolti, nem fejezte be az dltaldnos iskola nyolcadik évfolyamdt, a szakiskoldban egy-két
éves idbtartamil felzdrkoztaté oktatdsban vehet részt. A felzdrkéztaté oktatds ered-
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ményes befejezése utdn a tanulé a szakiskola elsé szakképzési évfolyamdba léphet. A
felzdrkoztaté oktatdst jogszabdlyban meghatdrozottak szerint kell szervezni.”

A (2) bekezdés viltozasabdl 6l lathatd, hogy a 9-10. évfolyamra vonatkozdan szak-
képzéshez kothetd 1y szakkifejezések jelennek meg, palyaorientacio és szakmai alapozé
oktatds, valamint gyakorlati képzés. Ekkor azonban még a kilencedik-tizedik évfolya-
mon folytathaté gyakorlati képzés feltételrendszere nem volt torvényileg szabélyozott,
kiilon jogszabdly hatalya ald utaltik, de ami ennél is fontosabb, nem volt biztositott a
tanmtihelyi kisebb létszdmu tanuléesoportok finanszirozasa.

A (7) bekezdéshol (8) lett, tartalmilag viszont fontos, hogy most mér nem a szakkép-
zést évfolyamokon, azok szamanak eggyel novelésével és a szakképzéssel parhuzamo-
san, hanem a szakképzést megeléz6en kertilhet sor a felzdrkdztatasra. Ez logikusabb
1s, hiszen éppen az volt a baj, hogy a tanuldk egyre jelentGsebb része el se jutott a
szakképzésig, ahol esetleg ket felzdrkdztathattdk volna. Itt még életkort megkotés a
bekapcsolddashoz a tizenhatodik életév, ami miatt, mint késdbb lathaté volt, sokan
lemorzsolédtak még ezt megelGzéen.

A 2000. szeptember 1-1 médositas csak az (5) bekezdést érintette:

,27.§. (5) Az adltalanos miiveltséget megalapozo nevelés-oktatas, a
palyaorientacio, a szakmai el6készito, szakmai alapozo oktatas, illetve a
szakmai elméleti és gyakorlati képzés idobeli tagolasat, idokereteit, aranyait
a kerettanterv hatdarozza meg. A gyakorlati képzésrdl kiilon jogszabaly
rendelkezik.”

Més széval megjelent a kerettanterv, mint kézbees6 szabdlyozo.
2001 janudr 148l a (8) bekezdés véltozott:

.27.8.(8) Az, aki nem fejezte be az dltaldnos iskola nyolcadik évfolyamdt és elmdilt
tizenhat éves, nappali rendszerti iskolai oktatds keretében egy-két éves felzcdrkéztaté
oktatdsban vehet részt, a szakiskola kilencedik-tizedik évfolyamdn. A felzdrkéztaté ok-
tatds eredményes befejezése utdn a tanuld a szakiskola elsé szakképzési évfolyamdba
léphet. A felzdrkoztatoé oktatdst jogszabdlyban meghatdrozottak szerint kell szervez

»

nt.

Ez pontositdsa annak, hogy az egyéves felzdrkdztatas kilencedik, a kétéves kilen-
cedik-tizedik évfolyamon szervezends meg, mert ez elézéleg nem volt a torvényben
egyértelm.

Ide kivankozik, hogy 2001 jdliusaban jelent meg a felzirkdztaté oktatds els6 onéllé
kerettanterve, amely sajatos kettGsséget mutat. A sziveges részben hangsiilyos a hagyo-
médnyos tartalomoktatas helyett bevezetendd szocializdcids, életviteli és més a munka
vilagdhoz kothetd képességek fejlesztése, az draterv azonban még a hagyomdanyos tan-
targystruktirdt képezi le.
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2003. szeptember 1-én ismét boviilt a (8) bekezdés, és kiegésziilt a (14)-kel:

.27.8.(8) Az, aki nem fejezte be az dltaldnos iskola nyolcadik évfolyamdt, és elmuilt
tizenhat éves, a nappali rendszerti iskolai oktatds keretében felzcdrkéztaté oktatdsban
vehet részt. A felzdrkéztaté oktatds egy vagy két évig (tiz vagy hiisz hénapig) tart. A
Jelzdrkéztatd oktatdst a kbvetkezdk figyelembevételével kell megszervezni:

a) A tanulé a felzdrkéztaté oktatds keretében elsajatitja azokat az ismereteket,
amelyek a szakképzés megkezdéséhez sziikségesek. A tanulé a felzdrkdztaté oktatds
stkeres befejezése utdn a szakképzési évfolyamon, évfolyamokon felkésziil a szakmai
vizsga letételére.

b) Ha a tanulé az dltaldnos iskola

- hatodik évfolyamdit sikeresen befejezte, a kétéves (hiisz hénapos),

- hetedik évfolyamdt sikeresen befejezte, az egyéves (liz hénapos)

felzdrkéztaté oktatds befejezésérdl kidllitott bizonyitvdany alapfokd iskolai végzett-
ségel lanuisil.

¢) Ha a tanulé az dltaldnos iskola hat évfolyamdndl kevesebb évfolyamot fejezett
be sikeresen, a kétéves (hiisz hénapos) felzdrkéztaté oktatds utdn alapfoki iskolai
végzellség hidnydban is megkezdheti tanulmdnyait az alapfoki iskolai végzettséghez
kétott szakképesités megszerzése céljabdl, feltéve, hogy a szakképzési évfolyamok szd-
mdt eggyel megnévelik, és minden szakképzési évfolyamon legaldbb hdromszdzétven
éraban biztosityik az iskolai nevelés-oktatds dltaldnos miivellséget megalapozé szaka-
sza kéovetelményeinek az elsaydtitdsdt. Az alapfoku iskolai végzetiség meglétéhez kitott
szakképesitést igazolé bizonyitvdny ebben az esetben alapfoki iskolai végzetiséget is
tanusit.

d) Ha a tanulé az e bekezdésben meghatdrozottak szerint nem szerezhet vagy nem
kivan alapfoki iskolai végzettséget szerezni, a felzdrkéztaté oktatdsban egy évig (ti=
hénapig) tarté szakképzést el6készité évfolyam keretében a szakképzésbe trténd be-
kapesoldddshoz sziikséges elméleti és gyakorlati tuddselemeket (kompetencidt) szer=i
meg, és a szakképzési évfolyamon a szakmai és vizsgakdovetelményekben meghatdro-
zolt elméleti és gyakorlati tuddselemek (kompetencia) meglétéhez kitétt szakképesités
megszerzésére késziilhet fel.

e) Az, aki az e bekezdésben meghatdrozottak szerint alapfoki iskolar végzettséget
szerzell, a nappali rendszerdi iskolai oktatds keretében megkezdheti tanulmdnyait a
szakképzési évfolyamon a tizedik évfolyam elvégzéséhez kititt szakképesités megszer-
zése céljabol, feltéve, hogy a szakképzési évfolyamok szdmdt eggyel megnovelik, és
a tanulé részére minden szakképzési évfolyamon legaldbb hdromszdzétven érdaban
tandyik a nevelés-oktatds dltaldnos miiveltséget megalapozé szakaszdnak kévetelmé-
nyetl ts.

) Az e bekezdésben szabdlyozott oktatdst az oktatdsi miniszter dltal e térvény 95.
§-a (1) bekezdésnek j) pontja alapjdn kiadott pedagégiai rendszer alapyin kell meg-
szervezn.
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g) A tanulé részére biztositani kell a kollégiumi elhelyezést, ha e nélkiil nem tudna
bekapcsolddni a felzdrkéztaté oktatdsba.™

+(14)/A (8) bekezdésben szabdlyozott felzdrkéztaté oktatdst a kilencedik évfolya-
mon kell megszervezni, amely - az oktatdsi miniszter dltal kiadott pedagdgiai rendszer
szerint - egy vagy két évig (tiz vagy hiisz hénapig) tart.”

Ez valdban jelentds véltozas, a felzdrkdztaté oktatds tovabbfejlesztett formai jelennek
meg.

Pontossé vélt, milyen végzettséggel, feltételekkel lehet egy, és milyennel kétéves fel-
zérkdztatd oktatdsba kapesolédni. Az el6z6 szabélyozéstdl eltéréen a hisz hénapos
felzarkéztatast is kilencedik évfolyamon kell megszervezni. Nem sziikséges ett6l kezdve
altalanos iskolaban tett osztalyozé vizsgakkal a felzirkdztatassal parhuzamosan nyole
osztalyos végzettséget szerezni, mert a felzarkdztats oktatds befejezésérol kidllitott bizo-
nyitvany egyttal alapfok iskolai végzettséget is tanusit.

Uj fogalom az SZFP keretében megvaldsuld szakképzést eldkészitd évfolyam elneve-
zés. A Szakiskolai Fejlesztési Program keretében fejlesztett, d) pontban meghatérozott
felzarkdztatd oktatds sordn a tanulék a szakképzésbe t6rténé bekapesolédashoz sziik-
séges elméleti és gyakorlati tudédselemeket (kompetenciat) szerzik meg, és ezt kovetGen
pedig a megszerzett kompetencidik dltal meghatdrozott szakmdaban léphetnek szak-
képz6 évfolyamra. A kompetencia alapt oktatds megteremtette a valddi feltételeit a ha-
gyoményos tantargystruktira felbontdsanak, lehetévé viltak a tanuldshoz, munkéhoz,
felnétt életvitelhez sziikséges képességfejlesztd tandrai munkaformék, a projektoktatis.
Zavard, hogy a 20 hénapos felzarkdztaté oktatds is mindvégig kilencedik évfolyamon

folyik.

A tobbcéld intézményekben szakképzettséget szerzettek szaméra megnyilt az egyenes
ut az érettségi felé is:

L27.8. (15) Ha a szakiskolai nevelés és oktatds kozépiskolai nevelést és oktatdst
elldté t6bbeélii intézményben folyik, a szakiskola tanuldja a szakmai vizsga letételét
kévetben - a kilencedik-tizedik évfolyamon folytatott tanulmdnyainak beszdmitdsdval
- folytathatja tanulmdnyait az érettségi vizsgdra torténd felkésziilés céljabol.”

A 2006. janudr 1-t6l érvényes szabdlyozas tovabbfejleszti ezt a rendszert:

W27 §. (1) A szakiskoldnak - a (7)-(S), a (10) és a (12)-(14) bekezdésben meghatdiro-
zolt kivétellel - kilencedik-tizedik és az adott szakképesités megszerzéséhez sziikséges,
az Orszdgos Képzési Jegyzékben meghatdrozolt szdmii szakképzési évfolyama van.
Ha a szakiskola t6bb szakképesités megszerzésére készit fel, a szakképzési évfolyamok
szdma - a felkészitési id6tdl fliggben - az egyes szakképzésekben eltérhet egymdstol.

(2) A szakiskola kilencedik évfolyamdn dltaldnos miveltséget megalapozé nevelés-
oktatds, pdlyaorientdcio, gyakorlati oktatds, tizedik évfolyamdn a kételezé tandrai
foglalkozdsok legfeljebb negyven szdzalékdban szakmai alapozé elméleti és gyakorlati
oktatds folyik. A gyakorlati oktatdst iskolai tanmithelyben kell megszervezni.
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(3) A szakképzési évfolyamokon - az Orszdgos Képzési Jegy=ékben meghatdrozott,
a kézépiskola utolsé évfolyamdnak befejezéséhez vagy az éretiségi vizsga letételéhez
nem kotott szakképzettségek korében - a szakmai és vizsgakévetelmények alapyin
szakmai vizsgdra vald felkészités folyk.

(4)A szakképzési évfolyamokon azoknak a tanuldknak, akik nem rendelkeznek
alapmiiveltségi vizsgdval - amennyiben a szakmai vizsga letételének eléfeltétele ennek
megléte - alapmiiveltségi vizsgdra torténd felkészités is folyik.”

+(8) A szakiskoldban - a nappali rendszerii iskolai oktatds keretében - felzcrkéz-
taté oktatds szervezhetd azoknak a tanuléknak, akik alapfoku iskolai végzettség hid-
nydban kivannak bekapesolddni a szakképzésbe. A sziil6 legkordbban abban az év-
ben kérheti, hogy gyermeke - az dltaldnos iskolai tanulmdanyai folytatdsa helyett - a
kévetkez6 tanitdsi évet a felzdrkoztatd oktatdsban kezdhesse meg, amelyben az betélti
a tizenotodik életévét. A hdtrdanyos helyzetii tanuld esetén az iskola igazgatdyinak
minden esetben be kell szereznie a gyermekjoléti szolgdlat véleményét, és azt meghdildi
a tovabbtanulasi, pdlyavdlaszidst tandcesadénak. A felzdrkéztaté oktatdsba bekap-
csolédhatnak azok a tanuldk is, akik alapfoki iskolai végzettséggel rendelkeznek, de
tanulmdnyaikat nem kivinydk a szakiskola kilencedik évfolyamdn megkezdent, iletve
Jolytatni. Az, aki a felzdrkdztaté oktatds megkezdésekor a tizenhatodik életévét nem
tolti be, a tovdabbtanuldst, pdlyavdlasztdst tandcesadd javaslata alapjdn kapesolédhat
be a felzdrkéztaté oktatdsba. A kitelezd felvételt biztosité szakiskola, ha a tankéte-
lezettség teljesitéséhez indokolt, megszervezi a felzdrkéztaté oktatdst. A felzdrkéztaté
oktatds egy vagy két tanitdsi évig (tiz vagy hilsz hénapig) tart. A felzdrkéztaté oktatdst
a kovetkezék figyelembevételével kell megszervezni:

a) A tanulé a felzdrkéztaté oktatds keretében elsajdtitia azokat az ismereteket,
amelyek a szakképzés megkezdéséhez sziikségesek, tovdbbd megszerzi a szakképzésbe
torténd bekapcsoléddshoz sziikséges elméleti és gyakorlati tuddselemeket (kompetenci-
at). A tanulé a felzdrkoztaté oktatds sikeres befejezése utdn a szakképzési évfolyamon,
évfolyamokon felkésziil a szakmai vizsga letételére.

b) Ha a tanulé az daltaldnos iskola

- hatodik évfolyamdit sikeresen befejezte, a kétéves (hiisz hénapos),

- hetedik évfolyamcdit sikeresen befejezte, az egyéves (tiz hénapos)

Jelzdrkoztaté oktatds befejezésérdl kidllitott bizonyitvany alapfoku iskolai végzett-
ségel tanusil.

¢) Ha a tanulé az dltaldnos iskola hat évfolyamdndl kevesebb évfolyamot fejezett
be sikeresen, a kétéves (hiisz hénapos) felzdrkéztaté oktatds utan alapfoka iskolai
végzeltség hidnydban is megkezdheti tanulmdnyait az alapfokd iskolar végzettséghez
kotott szakképesités megszerzése céljabdl, feltéve, hogy a szakképzési évfolyamok szd-
mdt eggyel megndévelik, és minden szakképzési évfolyamon legaldbb hdromszdzdtven
éraban biztosityik az iskolai nevelés-oktatds dltaldnos miveltséget megalapozé szaka-
sza kovetelményeinek az elsajdtitdsdt. A= alapfokd iskolai végzetiség meglétéhez kitott
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szakképesitést igazold bizonyiltvdny ebben az esetben alapfoki iskolai végzettséget is
tanustt.

d) Ha a tanulé az e bekezdésben meghatdrozottak szerint nem szerezhet vagy nem
kivdin alapfokii iskolai végzettséget szerezni, a felzdrkéztaté oktatdsban egy évig (tiz
hénapig) tarté szakképzést elékészité évfolyam keretében a szakképzésbe torténd be-
kapesoldddshoz sziikséges elméleti és gyakorlati tuddselemeket (kompetencidt) szerzi
meg, és a szakképzési évfolyamon a szakmai és vizsgakévetelményekben meghatdro-
zolt elméleti és gyakorlati tuddselemek (kompetencia) meglétéhez kotott szakképesités
megszerzésére késziilhet fel.

e) Az, aki az e bekezdésben meghatdrozottak szerint alapfokd iskolai végzettséget
szerzell, a nappali rendszerii iskolai oktatds keretében megkezdheti tanulmdnyait a
szakképzési évfolyamon a tizedik évfolyam elvégzéséhez kitott szakképesités megszer-
zése céljabol, feltéve, hogy a szakképzési évfolyamok szdmdit eggyel megnévelik, és
a tanulé részére minden szakképzési évfolyamon legaldbb hdromszdzitven éraban
tanitjik a nevelés-oktatds dltaldnos miiveltséget megalapozé szakaszdnak kévetelmé-
nyeil is.

f) Az e bekezdésben szabdlyozott oktatdst az oktatdst miniszter dltal e térvény 95.
§-a (1) bekezdésnek j) pontja alapjan kiadott pedagégiai rendszer alapyin kell meg-
szervezni.

g) A tanulé részére biztositani kell a kollégiumi elhelyezést, ha e nélkiil nem tudna
bekapcesolddni a felzdrkéztaté oktatdsba.”™

W(14) A (8) bekezdésben szabdlyozott felzdrkéztaté oktatdst a kilencedik évfolya-
mon kell megszervezni, amely - az oktatdsi miniszter dltal kiadott pedagdgiai rend-
szer szerint - egy vagy két évig (tiz vagy hiisz hénapig) tart. A (9)-(10) bekezdésben
szabdlyozott szakiskola kilencedik évfolyammal mikidik, amelynek idétartama két
évig (hiisz hénapig) tart abban az esetben, ha olyan tanuldkat készit fel, akik nem
rendelkeznek alapfokd iskolai végzettséggel.

(15)Ha a szakiskolai nevelés és oktatds kizépiskolai nevelést és oktatdst elldtd tobb-
céli intézményben folyik, a szakiskola tanuldja a szakmai vizsga letételét kévetben - a
kilencedik-tizedik évfolyamon folytatott tanulmdnyainak beszdmitdsdaval - folytathat-
Ja tanulmdnyait az érettségi vizsgdra torténd felkésziilés céljabol.”

A 278§hoz kapcsolddik a sajatos nevelési igényti tanuldk felzarkdztatasat el6ir 126.8:

» 126. §1(1) A szakért6i és rehabilitdcios bizottsdag 2007. december 31-éig - hivatalbél
inditott elydrds keretében - megvizsgdlja a pszichés fejlédés zavarai miatt a nevelést,
tanuldst folyamatban tartés és siilyos akaddlyozoltsdg miatt sajdtos nevelési igényiivé
nytlvdanitott gyermekeket és tanulékat. A vizsgdlat célja annak megdllapitdsa, hogy a
gvermek, a tanulé kiizd-e a megismerd funkciok vagy a viselkedés fejlédésének tartds
és stilyos rendellenességével, és ha igen, az visszavezetheté-e organikus okra vagy nem
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vezethet6 vissza. A szakért6i és rehabilitdcios bizottsdg azoknak a gyermekeknek, tanu-
l6knak az iratait, akik a megismer6 funkciok vagy a viselkedés fejlédésének organikus
okra vissza nem vezetheld tartds és stilyos rendellenességével kiizdenek, 2008. mdrcius
15>-¢ig megkuildi a nevelési tandicsadé részére. A vizsgdlat eredményétdl fiiggetleniil az
érintett gyermekeket, tanuldkat a juttatdsok és a kéliségvetési tdmogatdsok tekinte-
tében 2008. augusztus 31-éig sajdtos nevelési igényd gyermekeknek, tanuléknak kell
tekintent. Ha az e bekezdésben szabdlyozott vizsgdlat eredményeképpen a gyermek,
a tanuld tovabbi elldtdsra jogosult, anélkiil, hogy a megismerd funkciok vagy a visel-
kedés fejlédésének organikus okra visszavezethetd tartds és stilyos rendellenességével
kiizdene, elldtdsdrol 2008. szeptember 15ét6l a viselkedés fejlédésének organikus okra
vissza nem vezetheld tartds és siilyos rendellenességével kiizdd gyermekre, tanuléra
vonatkozo rendelkezések szerint kell gondoskodni, s igy kell 6t nyilvantartani.

(2) Ha a megismerd funkcidk vagy a viselkedés fejlédésének organikus okra visz-
sza nem vezethetd tartés és stilyos rendellenességével kiizdé tanulé kiilon osztdlyban,
tagozaton, iskoldban vesz részt gydgypedagdgial nevelésben-oktatdsban, iratainak a
nevelési tandcsadd részére t6rténd megkiildésével egyidejiileg - a szakértéi vélemény-
ben meghatdrozottak szerint - intézkedni kell arrdl s, hogy a tanulé a kévetkez6 ta-
nitdsi évben dtkeriiljon az dltaldnos kévetelmények szerinti oktatdsba. I rendelkezést
nem kell alkalmazni, amennyiben az az iskola, amelyben a tanuld felkészitése folyik,
rendelkezik a szakért6i véleményben foglaltak végrehajtdsdhoz sziikséges feltételekkel.
Ha a tanulé a vizsgdlati idészakban a nyolcadik évfolyamon folytatja tanulmdnyait,
a bizottsdg javaslatot tesz arra is, hogy milyen iskolatipusban kapcsolédjon be a kilen-
cedik évfolyamon foly6 oktatdsba.

(3) A tanulé lakéhelye szerint illetékes févdrosi, megyei énkormdnyzat dltal a tan-
kotelezettség teljesitésére kielolt szakiskola (a tovabbiakban: kiyelolt iskola) nem tagad-
hatja meg az érintett tanuldk felvételét akkor sem, ha a tanulé mdr nem tankételes.

(4) A kyelolt iskola egyéni iitemterv kidolgozdsdval, egyéni foglalkozdsok megszer-
vezésével segili a tanuldkat. A kielélt iskola elékészit6 kilencedik évfolyam megszerve-
zésével segitheti a tanuldkat. Az el6készité kilencedik évfolyam befejezését kivetben a
tanulé a tobbi tanuléval kézosen kezdi meg tanulmdnyait a kilencedik évfolyamon.

(5) A kyelolt iskola nem tagadhatja meg a felvételét azoknak a jelentkezéknek sem,
akik a 2004/2005., a 2005/2006., a 2006/2007. tanitdsi években a pszichés fejlédés
zavarai miatlt vagy enyhe értelmi fogyatékossdg miatt sajdtos nevelési igényii tanuld-
ként fejezték be az dltaldnos iskola nyolcadik évfolyamdt. A tanulé abban az évben
kezdhet utoljara a szakiskoldban iskolai évfolyamot a nappali rendszerii iskolai okta-
tasban, amelyben betélti a huszondtédik életévét.

2006-ban megsziiletett tehdt a ,,tobbségi” (nem felzarkdztatd) szakiskolai évfolyam-
okon foly6 szakképzés jellegli oktatasra vonatkozé pontosabb szabdlyozis, a szakiskola
kilencedik évfolyaman éltalanos muveltséget megalapozd nevelés-oktatas, pélyaorien-
tacio, gyakorlati oktatds, tizedik évfolyaméan a kételez tandrai foglalkozéasok legfeljebb
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negyven szazalékdban szakmai alapozé elméleti és gyakorlati oktatas folyhat. A gya-
korlati oktatdst iskolai tanmtihelyben kell megszervezni. Ez egytittal a gyakorlati tanu-
léesoport szervezését is lehetvé teszi.

A felzérkéztatd oktatds vonatkozdsdban leglényegesebb véaltozéas a bekapesolddas
életkordnak egy évvel torténd csokkentése: Alapfoki iskolai végzettség hidnydban a
tanulé a kovetkezd tanitési évet a felzarkéztatd oktatdsban kezdheti meg, ha betolti a
tizenotodik életévét, a 16 éves kort betoltott tanuldk pedig a felzarkéztatd oktatasba
bekapcsolédhatnak akkor is, ha alapfoki iskolai végzettséggel rendelkeznek, de tanul-
ményaikat nem kivanjdk a szakiskola .,tobbségi” kilencedik évfolyamén megkezdeni.

A 126.8. lehetdvé tette, hogy a sajatos nevelési igény(i kategériabdl kikeriild tanul6k
szakiskolai tovdbbtanuldsa is biztositott legyen, létrehozva az ,.el6készit6 éviolyamot™.
Ez azonban nem SZFP szerinti szakmai el6készitd évfolyam, hanem olyan el6készito,
mely utdn a tanulé a .,t6bbségi” kilencedik évfolyamra léphet. Furcsa, hogy egy egysze-
r1 feliilvizsgalati aktust a jogalkoté beemelt a torvénybe (ezt egy miniszteri rendelet is
eléirhatta volna).

Ez a szabdlyozds azonban tartalmaz egy masik furcsasdgot is. Vizsgdljunk meg
ugyanis fentiek alapjan a felzarkéztatasban néhany lehetséges haladési utat!

- 1 évet ugré képzés (10. évfolyam elhagydsaval).

Ha egy fiatal elmult 15 éves, és 8 osztalyt fejezett be eredményesen, a 8. osztalybdl

a 9-be, felzdrkdztat vagy szakmai eldkészit évfolyamra léphet, majd ennek ered-

ményes befejezése utén a 11-be, szakképzs évfolyamra. fgy lényegében megspérolja

a .,tobbségi” 9-10. évfolyam gyotrelmeit. Iz a leggyakoribb eset.

- 2 évet ugré képzés ( 8., 10. évlolyam elhagyasaval).

Ha egy fiatal elmult 15 éves, és 7 osztélyt fejezett be eredményesen, a 7. osztalybdl a

O-be, egy éves felzarkdztats vagy szakmai el6készitd évfolyamra léphet, majd ennek

eredményes befejezése utdn a 11-be, szakképzd évlolyamra. Ez 1s gyakran eldfor-

dul.
- 3évet ugrd képzés ( 6.,7.8. évfolyam elhagydsaval).

Ha egy fiatal elmuilt 15 éves, és 5 osztalyt fejezett be eredményesen, a 5. osztalybdl

a 9-be léphet, majd innen a 10-be, felzdrkdztaté évfolyamokra. Ezt kovetGen a 11-

0l pl. egy .normdlisan” 3 éves, 8 osztilyos végzettségre épils szakképesitést 4 év

alatt szerezhet meg. Tehat minimum 21 éves, mire lakatos, kémtives lehet. Erre még

tudomdsom szerint nem volt példa.
- Akdr 8 évet ugré képzés.(abszurd véltozat, 2-8.,10. évfolyam elhagydsaval)

Ha egy fiatal elmult 15 éves, és 1 osztélyt fejezett be eredményesen, a 9 szakmai

el6készit? éviolyamra léphet, onnan pedig a 11. szakképzd éviolyamra. Ez csak elvi

lehetdség, ugyanis a 278.(8) bek. d) pont nem hatiroz meg minimum végzettség
hatért a bekapesolddéshoz.

Bar ez feliiletesen szemlélve esetleg adminisztrativ probléméanak téinhet, mégis meg-
fontolast érdemel Gjragondolésa.
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A legutolsd, ma is érvényes teljes verzié 2009 jalius 748l érvényes (azéta is volt
torvénymaodositas, de az a 27 §-t nem érintette). A véltoztatds az ..elérehozott” szakkép-
zésrél szol, egyéni képviseldi inditvanyként kertilt az orszdggytilés elé, mert kordbban a
minisztériumok, egyetértés hidnyaban nem terjesztették el6, bar mar a novemberi kor-
manytilésre készitett eredeti szakért6i szakmai anyag is tartalmazta ezt a javaslatot.

W27 §. (1) A szakiskoldnak - a (4)-(5), a (7)-(S), a (10) és a (14) bekezdésben meg-
hatdrozott kivétellel - kilencedik-tizedik és az adott szakképesités megszerzéséhez
szlikséges szakképzési évfolyama van. A szakképzési évfolyamok szdmdit az Orszdgos
Képzési Jegy=zék hatdrozza meg. Ha a szakiskola t6bb szakképesités megszerzésére
készit fel, a szakképzési évfolyamok szama - a felkészitési id6tdl fiiggben - az egyes
szakképzésekben eltérhet egymdstol.

(2) A szakiskola kilencedik-tizedik évfolyamdin dltaldnos miveltséget megalapozé
nevelés-oktatds, tovibbda a kételez6 6ra legfeljebb dtven szdzalékdban pdlyaorientdcid,
gyakorlati oktatds, szakmai alapozé elméleti és gyakorlati oktatds folyik, valamint -
az Orszdgos Képzést Jegy=ék szerinti - elméleti és gyakorlati szakmacsoportos alapozé
oktatds is folyhat. A gyakorlati oktatdst iskolai tanmiihelyben kell megszervezni.

(3) A szakképzési évfolyamokon az Orszdgos Képzési Jegy=ékben meghatdrozott,
a kozépiskola utolsé évfolyamdnak befejezéséhez vagy az érettségi vizsga letételéhez
nem kotott szakképzettségek korében folyhat szakképzés. A szakképzési évfolyamokon
a tanulé a szakmari vizsgdra késziil fel.

(4) A szakiskolai nevelés és oktatds - azoknak, akik alapfoki iskolai végzettség-
gel rendelkeznek - megszervezheté kizdrdlag szakképzési évfolyamokon, a szakkép-
zés kovetelményeinek és - legaldbb a teljes képzési id6 egyharmaddban az dltaldnos
miiveltségel megalapozé pedagégiai szakasz kévetelményeire épiilé -, a szakképzés
gyakorldsdhoz sziikséges elméleti és gyakorlati tuddselemek dtaddsdval. A kételezé
Selvételt biztosité szakiskola, ha a tankételezettség teljesitéséhez indokolt, e bekezdés
szerint is koteles megszervezni a szakképzést.

(5) Kizdrélag szakképzési évfolyammal miikédhet a szakiskola, ha olyan tanulékat
készit fel a szakmai vizsgdra, akik eredményesen befejezték a tizedik évfolyamot, vagy
teljesttették a tankételezettségiiket, és a szakképzési évfolyamokon csak szakmari elmé-
leti és gyakorlati képzés folyhat.

(6) A szakiskola tanuldja - az dtvételre és a felvételre vonatkozé rendelkezések sze-
rint (42. §, 46. §, 66-67. §) - folytathatja tanulmdnyait mdsik szakiskola, kézépiskola
megfelels évfolyamdn. Ha a szakiskolai nevelés és oktatds kézépiskolai nevelést és
oktatdst elldté t6bbeélii intézményben folyik, a szakiskola tanuldja a szakmai vizsga
letételét kivetben - tanulmdnyainak beszdmitdsdval - folytathatja tanulmdnyait az
éreltségl vizsgdra torténd felkésziilés céljabol.

(7) Ha a szakiskola miivészeti szakmai vizsgdra készit fel, a szakiskoldra vonatkozé
rendelkezéseket a kovetkezé eltéréssel kell alkalmazni:

a) a tanulé a tankételezettség megsziinése el6it, az dltaldnos miiveltséget megala-
poz6 pedagégial szakaszban is bekapesolédhat a szakképzésbe,
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b) a szakiskoldban a neveld és oktaté munka - a kézponti program (tanterv) szerint
- az 6todik, a hetedik vagy a kilencedik évfolyamtdl kezdédhet,

¢) a szakképzés kovetelményeinek elsajdtitasa az dltaldnos miveltséget megalapo-
=6 pedagdgial szakasz kivetelményeinek elsajatitdsdval egyideyiileg is folyhat (a tovdb-
biakban: parhuzamos oktatds),

d pdrhuzamos oktalds esetén a tanulé az dltaldnos miiveltséget megalapozé pe-
dagogial szakasz és a szakképzés kévetelményeit ugyanabban az iskoldban, eltérs
évfolyamokon is teljesithett,

e) parhuzamos oktalds esetén a tanuld szakmai vizsgdt a tizedik évfolyam sikeres
befejezését kivetden tehet,

J) ha a szakmai gyakorlat keretében a tanulé mivészeti eléaddsra késziil fel, a
szakmari gyakorlat ideje igazodik a prébdk és az elbadds idejéhez,

g) a pdrhuzamos oktatdsban az évfolyamok szdmozdsdra e torvény 25. §-dnak (3)
bekezdésében foglaltakat kell alkalmazni. A szakképzé évfolyamok szdmozdsdra és
az évfolyamok szdmdnak meghatdrozdsdra a 25. § (6) bekezdésében foglalt rendelke-
zéseket kell alkalmazni akkor, ha a szakképzést az elbirt iskolai végzettséggel rendel-
kez6k részére kiegészité képzésként szervezik meg.

(8) A szakiskolaban - a nappali rendszerti iskolai oktatds keretében - felzdrkéztaté
oktatds szervezheté azoknak a tanuléknak, akik alapfoku iskolai végzettség hidnyid-
ban kivannak bekapcsolddni a szakképzésbe. A sziilé legkordbban abban az évben
kérheti, hogy gyermeke - az dltaldnos iskolai tanulmdnyai folytatdsa helyett - a ké-
vetkezd tanildsi évet a felzdrkéztaté oktatdsban kezdhesse meg, amelyben az betélti a
tizendtidik életévét. A felzdrkiéztaté oktatdsba bekapesolédhatnak azok a tanuldk i,
akik alapfoku iskolai végzettséggel rendelkeznek, de tanulmdnyaikat nem kivdanydk a
szakiskola kilencedik évfolyamdn megkezdent, illetve folytatni. A kitelez6 felvételt biz-
tosito szakiskola, ha a tankételezettség teljesitéséhez indokolt, megszervezi a felzcrkoz
taté oktatdst. A felzdrkéztatd oktatds egy vagy két tanitdsi évig (ti= vagy hiisz hénapig)
tart. A felzdrkoztaté oktatdst a kévetkezék figyelembevételével kell megszervezni:

a) A tanulé a felzdrkoztaté oktatds keretében elsaydtitia azokat az ismereteket,
amelyek a szakképzés megkezdéséhez sziikségesek, tovdbbd megszerzi a szakképzésbe
torténd bekapcesoldddshoz sziikséges elméleti és gyakorlati tuddselemeket (kompetenci-
at). A tanul a felzdrkéztaté oktatds sikeres befejezése utdn a szakképzési évfolyamon,
évfolyamokon felkésziil a szakmai vizsga letételére.

b) Ha a tanulé az dltaldnos iskola

- hatodik évfolyamdt sikeresen befejezte, a kétéves (hiisz hénapos),

- hetedik évfolyamdt sikeresen befejezte, az egyéves (tiz hénapos)

felzdrkoztaté oktatds befejezésérdl kidllitott bizonyitvdny alapfoku iskolai végzett-
ségel tanustt.

¢) Ha a tanulé az dltaldnos iskola hat évfolyamdndl kevesebb évfolyamot fejezett
be sikeresen, a kétéves (hiisz hénapos) felzdrkéztaté oktatds utdn alapfoki iskolai
végzeltség hidnydban is megkezdheti tanulmdnyait az alapfoku iskolai végzettséghez
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kotott szakképesités megszerzése céljabdl, feltéve, hogy a szakképzési évfolyamok szd-
mdt eggyel megnovelik, és minden szakképzési évfolyamon legaldbb hdromszdzétven
éraban biztosityk az iskolai nevelés-oktatds dltaldnos miveliséget megalapozé szaka-
sza kévetelményeinek az elsajatitdscdt. Az alapfoku iskolai végzettség meglétéhez kotitt
szakképesitést igazolé bizonyitvdny ebben az esetben alapfoki iskolai végzetiséget is
tanustt.

d) Ha a tanulé az e bekezdésben meghatdrozottak szerint nem szerezhet vagy nem
kivan alapfokii iskolai végzettséget szerezni, a felzdrkdztaté oktatdsban egy évig (ti=
hénapig) tarté szakképzést el6készité évfolyam keretében a szakképzésbe tirténd be-
kapcsoldddshoz sziikséges elméleti és gyakorlati tuddselemeket (kompetencidt) szerzi
meg, és a szakképzési évfolyamon a szakmai és vizsgakovetelményekben meghatdro-
zott elméleti és gyakorlati tuddselemek (kompetencia) meglétéhez kitétt szakképesités
megszerzésére késziilhet fel.

e) Az, aki az e bekezdésben meghatdrozottak szerint alapfokii iskolar végzettséget
szerzell, a nappali rendszerti iskolai oktatds keretében megkezdheti tanulmdnyait a
szakképzési évfolyamon a tizedik évfolyam elvégzéséhez kitott szakképesités megszer-
zése céljabdl, feltéve, hogy a szakképzési évfolyamok szdmdt eggyel megnévelik, és
a tanulé részére minden szakképzési évfolyamon legaldbb hdromszdzétven éraban
tandyik a nevelés-oktatds dltaldnos miiveltséget megalapozé szakaszdnak kévetelmé-
nyett is.

J) Az e bekezdésben szabdlyozolt oktatdst az oktatdsért felelés miniszter dltal e
torvény 95. §-a (1) bekezdésnek j) pontja alapjcin kiadott pedagdgiai rendszer alapjin
kell megszervezni.

g) A tanulé részére biztositani kell a kollégiumi elhelyezést, ha e nélkiil nem tudna
bekapcsolddni a felzdrkéztaté oktatdsba.

(9) A saydtos nevelési igénydi tanuldk iskolai nevelése és oktatdsa céljabol a szakisko-
la specialis szakiskolaként vagy készségfejles=zt6 specidlis szakiskolaként is mitkédhet.

(10) A szakiskola

a) specidlis szakiskolaként miikédik, ha a t6bbi tanuléval fogyatékossdga miatt
egyiitt haladdsra képteleneket késziti fel szakmari vizsgdra, vagy nytyt résziikre mun-
kdba dllashoz és életkezdéshez sziikséges ismereteket; a munkdba dlldshoz és életkez
déshez sziikséges ismeretek dtaddsa esetén a szakképzési évfolyamok szdma kettd,

b) készségfejleszt6 specidlis szakiskolaként mitkédik, ha a kézépsilyos értelmi fo-
gyatékos tanuldk részére biztositja az életkezdéshez valé felkésziilést, a munkdba dl-
last lehetbvé tev egyszerd betanuldst igénylé munkafolyamatok elsajdtitdsdt. Ebben
az esetben a szakképzési évfolyamok szdama kettd.

(11) A specidlis szakiskola (tagozat, osztdly; csoport) miikédésére, a tanuldk jog-
dlldasdra, Munkaerd-piact Alapbdl térténd tamogatdsdra a szakiskoldkra vonatkozo
rendelkezéseket kell alkalmazni. E rendelkezéseket kell alkalmazni a készségfejleszté
specidlis szakiskoldra is abban az esetben, ha a tanuldk a tanitdsi év dtlagdban a
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szakképzésre vonatkozo rendelkezések szerint legaldbb heti tizendt éra gyakorlati kép-
zésben vesznek részt.

(12) Az értelmi fogyatékos tanulok képességét fejleszts szakiskola (tagozat, oszidly)
el6kés=zit6 szakiskolaként (tagozatként, osztdlyként) mikodik, ha a nevelés-oktatds ki-
zdrélag a kilencedik-tizedik évfolyamon folyik. A tanulé a kilencedik-tizedik évfolya-
mon felkésziilhet a specidlis szakiskola vagy a készségfejleszt6 szakiskola szakképzési
évfolyamdn torténd tovabbtanuldsra.

13

(14) A (8) bekezdésben szabdlyozott felzdrkéztaté oktatdst a kilencedik évfolyamon
kell megszervezni, amely - az oktatdsért felelés miniszter dltal kiadott pedagégiai
rendszer szerint - egy vagy két évig (ti= vagy hiisz hénapig) tart. A (9)-(10) bekezdésben
szabdlyozott szakiskola kilencedik évfolyammal mikidik, amelynek idétartama két
évig (hiisz hénapig) tart abban az esetben, ha olyan tanuldkat készit fel, akik nem
rendelkeznek alapfok iskolai végzettséggel.

(15) Ha a szakiskolai nevelés és oktatds kozépiskolar nevelést és oktatdst elldté tobb-
célii intézményben folyik, a szakiskola tanuldja a szakmai vizsga letételét kovetben - a
kilencedik-tizedik évfolyamon folytatott tanulmdnyainak beszdmitdsdval - folytathat-
Ja tanulmdnyait az érettségi vizsgdra torténd felkésziilés céljabol.”

A véltozas szerint a ,,tobbségl” kilencedik-tizedik évfolyamon a szakképzés jellegti
oktatds draszdma az dsszes draszam 40%-ardl 50%-ra nétt, és ennek keretében mar Or-
szdgos Képzési Jegyzék szerinti elméleti és gyakorlati szakmacsoportos alapozé oktatas,
azaz egyértelmien szakképzés is folyhat.

2009, szeptember 7-én az OKM-SZMM kozos kozleményt adott ki ezzel kapcsolatban:

A kézoktatdsrél szol6 1993, éve LXXIX. torvény 2009, évi XLIX. torvénnyel térténd
médositdsdval egy tjabb képzési forma, az elbrehozolt szakképzés jelent meg a szak-
iskolai képzés rendszerében, amelyet a médositott térvény 27. §-inak (4) iy bekezdése
hatdroz meg az aldbbiak szerint: A szakiskolai nevelés és oktatds - azoknak, akik
alapfokd iskolai végzettséggel rendelkeznek - megszervezhetd kizdrdlag szakképzési
évfolyamokon, a szakképzés kévetelményeinek és - legaldbb a teljes képzési idé egyhar-
maddban az dltaldnos miiveltséget megalapozé pedagdgiai szakasz kévetelményeire
épiil6 -, a szakképzés gyakorldsdhoz sziikséges elméleti és gyakorlati tuddselemek dt-
addsdval.” A szakképzés kézponti iranyitdsdért felelSs tdarca szakiskolar szakképesité-
sek meghatdrozott kérére tervezi bevezetni az vy képzési formit.

A kézépfoku iskola felvételi tdjékoztatdt készit, melyet minden év oktéber 31-éig
koteles a honlapydin nytlvdnossdgra hozni, valamint a kézoktatds informdcids rend-
szerében a nyilvdnossdg szamdra kozzélett, az iskoldra vonatkozé dokumentumok
kozott elhelyezni. A kozépfoku iskola a tanulmdnyi teriiletek belsé kédjdt és az adott
tertilet [6 jellemzéit az Oktatdsi és Kulturdlis Minisztérium dltal a minisztérium hon-
lapyan szeptember 30-cig kizzétett kozleményben foglaltak szerint dllapitja meg, és ok-
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téber 15-éig elektronikus formdban kiildi meg az Oktatdsi Hivatalnak. A tanulmdnyt
tertiletek fG jellemzdi kozott a szakiskoldknak meg kell jelolniiik, hogy a Kt. 27. § (4)
szerinli (,elérehozolt”) szakképzésben a szakképzés megkezdésekor hatdlyos OKJ-ben
meghatdrozottak koziil mely szakképesités megszerzésére készitenek fel. Azon szakké-
pesitések kiorét, amelyben elérehozott szakképzés indithaté az OKJ hatdrozza meg.
Tekintettel arra, hogy az OKJ médosiicscrdl sz6l6 rendelet kiaddsa folyamatban van,
de még nem jelent meg, e kozlemény melléklete tartalmazza a fenti szakképesitések
tervezett kirét.

Az el6rehozott szakképzésben a képzési idd 3 év, amelybdl egy tanév éraszdma (kb.
1000 6ra) az dltaldnos miiveltséget megalapozé pedagégiai szakasz kévetelményeire
épiil6, a szakképzés gyakorldsdhoz sziikséges elméleti és gyakorlati tuddselemek dt-
addsdra fordithatd.

Tantervekre vonatkoz6 informdcidként megyelenithets: a helyt tanterv a Kt. 27. § (4)
szerinli (,elérehozolt”) szakképzéshez késziilt kerettanterv és kézponti program alap-
Jan készil.

Az iskoldk oktébert tdjékoztatdsi kitelezettsége nem jelenti azt, hogy az iskoldk nem
indithatnak a tdjékoztatéban megjelentektdl eltéré képzést, ha annak feltételei éppen
ezen idbszakban valnak biztositottd. A felvételi tdjékoztaté megyelenése (oktdber 31.)
és a jelentkezési hatdridé kézotti idészakban az iskola médosithatja a tdjékoztatéban
megjelent informdcickat, valamint az Oktatdsi Hivatalnak tortént bejelentés alapyin
a hivatal médosttja az elektronikus tanulmdnyt tertilet jegy=éket

MELLEKLET A KOZLEMENYHEZ

Alapfokd iskolai végzettséggel rendelkezé tanuldk részére a kozoktatasrol szolé 1993,
évi LXXIX. torvény 27 § (4) bekezdése szerinti szakiskolai nevelés és oktatds keretében
folytatott képzésben 3 éves képzési idej(i szakképesitések/szakképesités-elagazasok:

1. 33 582 01 1000 00 00 Acs—éllvényozé

2.31521 20 0010 31 01 Allattenyésztési gépiizemeltetd, gépkarbantartd

3.31 621 03 0010 31 01 Allattenyésztd (baromfi és kisallat)

4.31621 030010 31 02 Allattenyészt6 (juh és kecske)

5.31621 03 0010 31 03 Allattenyésztd (sertés)

6.31 621 03 0010 31 04 Allattenyésztd (szarvasmarha)

7.31521 08 0010 31 01 Autdgyarts

8.33 621 01 0000 00 00 Borész

9 33 542 01 1000 00 00 B6rdiszmiives

10. 33 582 03 1000 00 00 Burkolé

11. 31 341 01 0010 31 01 Butor- és lakdstextil-eladd

12. 33 543 01 1000 00 00 Butorasztalos

13. 33 542 02 1000 00 00 Cipész, ciptkészitd, cipdjavitd

14. 33 811 01 0000 00 00 Cukrész
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15. 33 542 05 0010 31 01 Csecsemd- és gyermekruha-készitd

16. 31 215 02 0010 31 01 Csipkekészitd

1731622 01 0010 31 01 Dohanykertész

18. 33 541 01 0000 00 00 Edesipari termékgyartd

19 33 521 01 1000 00 00 Elektromechanikai mtiszerész

20. 33 522 04 0000 00 00 Elektronikai miiszerész

21.31 341 01 0010 31 02 Elelmiszer- és vegyl aru-eladd

22.31 582 09 0010 31 01 Energiahasznosité berendezés szerelGje
23. 31 582 07 1000 00 00 Epiﬂet— és épitménybadogos

24. 31521 01 0010 31 01 Erdészeti gépszereld, gépjavitd

25.31 521 20 0010 31 02 Erdészeti gépiizemeltetd, gépkarbantartd
26. 31 623 01 1000 00 00 Erdészeti szakmunkas

2731 215 02 0010 31 02 Fajatékkészitd

28.31 215 02 0010 31 03 Famtives

29 31 215 02 0010 31 04 Fazekas

30. 33 542 05 0010 31 02 Férfiszabd

31. 33 582 04 1000 00 00 Festd, mézold és tapétazd

32. 33 815 01 1000 00 00 Fodrasz

33. 33 621 02 1000 00 00 Gazda

34. 31 582 09 0010 31 02 Gézfogyasztoberendezés- és csthéldzat-szerel
35.31 521 09 01000 00 00 Gépi forgacsols

36. 31 521 10 1000 00 00 Géplakatos

3731 215 02 0010 31 05 Gyékény-, szalma és csuhéjtargykészitd
38. 31 622 01 0010 31 02 Gytimolestermesztd

39 31521 08 0010 31 02 Haztartasi gépgyartd

40. 31 521 11 0000 00 00 Hegeszts

41. 31541 01 1000 00 00 Husipari termékgyarts

42. 33 522 02 0000 00 00 Hts- és klimaberendezés-szerels, karbantarté
43. 33 346 01 1000 00 00 Irodai asszisztens

44. 31 525 02 1000 00 00 Jarmiifényezd

45. 31 525 03 1000 00 00 Karosszérialakatos

46. 33 542 04 1000 00 00 Karpitos

4733 525 01 0010 33 01 Kerékpdrszerel

43.31 521 01 0010 31 02 Kertészeti gépszereld, gépjavitd

49,31 521 20 0010 31 03 Kertészeti géptizemeltetd, gépkarbantartd
50. 31215 02 0010 31 06 Kézi és gépt himzb

51. 31 543 05 0000 00 00 Kishajéépits, -karbantartd

52. 31215 02 0010 31 07 Kosarfond és fonotthtitor-készité

53. 31 532 14 0000 00 00 Kéfaragd, miikoves és épiiletszobrasz
54. 31 582 15 1000 00 00 Kémuves

55.31 582 09 0010 31 03 Kozpontif(ités- és csthélézat-szerel’
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50. 31 621 04 0000 00 00 Létarté és -tenyésztd

5731521 01 0010 31 03 Mezbgazdasagi gépszerels, gépjavito
58. 33 525 01 0010 33 02 Motorkerékpér-szerel

59 31 341 01 0010 31 03 Mszakicikk elad6

60. 31 215 02 0010 31 10 Nemezkészits

61. 3121502 0010 31 11 Népi b6rmiives

62. 33 542 05 0010 31 02 N61 szabd

63. 31 521 20 0010 31 04 Novénytermesztési géptizemeltets, gépkarbantarté
64. 31 725 01 0000 00 00 Optikai tivegesiszold

65. 31 812 01 0000 00 00 Panzids, falust vendéglats

66. 33 541 04 0000 00 00 Pék

67. 33 811 02 1000 00 00 Pincér

638. 31 341 01 0010 31 04 Porcelan- és edényaru-elads

69 31 341 01 0010 31 05 Ruhézati eladd

70. 33 811 03 1000 00 00 Szakacs

71.31 521 21 1000 00 00 Szerkezetlakatos

72. 33 521 08 0000 00 00 Szerszamkészits

73.33 762 01 0010 33 02 Szocidlis gondozé és apold

74. 31 622 01 0010 31 03 Szdl6termesztd

75.31215 02 0010 31 08 Szényegszive

76. 31 215 02 0010 31 09 Takacs

7733 541 06 0000 00 00 Tartssitéipari termékgydrtd

78. 31 582 17 0000 00 00 Tetdfedd

7931 582 18 1000 00 00 Utépitd

80. 31 841 02 1000 00 00 Vasuti palyamunkés

81. 33 524 01 0000 00 00 Vegyi- és kalorikusgép szerel és karbantarté
82. 33 522 04 0100 00 00 Villanyszerel?

83.31 853 06 1000 00 00 Vizmiikezels

84. 31 582 09 0010 31 04 Vizvezeték- és vizkésziilék-szerels
85.31 341 01 0010 31 06 Zoldség-gytiméles eladd

86. 31 622 01 0010 31 04 Zoldségtermeszt

Lehetdvé vélt tehat a nyolcadik utdn kozvetleniil kezdddd, 3 éves ,el6rehozott szak-
képzés” 86 meghatarozott szakmaban, melynek keretében a teljes képzési id6 egyhar-
madaban az dltaldnos moveltséget megalapozé pedagdgiai szakasz kovetelményeire
éptld, a szakképzés gyakorlasdhoz sziikséges elméleti és gyakorlat tudaselemek atada-
sa 1s megvaldsul. A kozismereti képzés azonban itt mér nem feltétleniil tantérgystruk-
wirdjd, lehetGség van a felzdrkdztatashoz kifejlesztett tananyagmodulok, projektoktatas
bevezetésére, megszervezésére is.

It tartunk most. Az eldrehozott szakképzés lehetGsége egyes szakmai korokbdl nem
valtott ki egyértelmd lelkesedést, azzal azonban mindenki egyetért, hogy valamit tenni
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kell a hatékonyabb mtikodés érdekében. Kérdés, hogy ez ilyen jogi eszkozokkel oldan-
dé-e meg, illetve milyen mas mtézkedések sziikségesek a problémakor kezelése érde-

kében.

2. A SZAKISKOLAI OKTATAS NORMATIV FINANSZIROZASANAK ALAKULASA

A kozoktatds, benne a szakiskolai oktatds finanszirozasanak elveit a tobbszor mddosi-
tott 1993, évi LXXIX., kézoktatdsrdl sz6lé torvény a kovetkezéképpen szabdlyozza:

118. § (1) A kozoktatds rendszerének miikidéséhez sziikséges fedezetet az dllami
koltségretés és a fenntarté hozzdjdruldsa biztositja, melyet a tanuld dltal igénybe vett
szolgdltatds dija és a kozoktatdsi intézmény mds sajdt bevétele egészithet ki.

(2) A kézoktatds feladatainak elldtdscdt szolgdald koltségvetési hozzdjdrulds dsszegét
az éves koltséguetési torvényben kell meghatdrozni.

(3) A kbzponti kiltséguetés az dllami szervek és a helyt 6nkormdnyzatok, valamint
a nem dllami, nem helyi 6nkormdnyzati intézményfenntartck részére az dltaluk fenn-
tartott nevelési-oktatdst intézmények miikodéséhez - a gyermek-, tanuldi létszdmot,
valamint az elldtott feladatokat figyelembe véve - normativ kiltségvetési hozzdjdruldst
biztosit.

102. § (2) A fenntarté

b) meghatdrozza a kizoktatdsi intézmény koltségvetését.

Ennek a szabdlyozdsnak az a lényege, hogy az dllam nem biztositja az oktatdsi
intézmények miikodtetésének teljes koltségét, hanem ehhez csak hozzajarul, azt a nor-
mativik és a tényleges m(ikodési koltségek kiilonbozetével a fenntartéknak kell kiegé-
szitenitik.

Természetesen az iskoldk sok esetben palydzati és egyéb forrasokbdl normativ té-
mogatdson kiviili forrdsokhoz is jutnak, de azokat kizédrélag fejlesztésekre, és nem mi-
kodtetésre hasznélhatjdk fel. Ebben a fejezetben kizardlag az allami normativak ala-
kuldsénak elemzésére keriil sor, itt nincs mdd a rendelkezésre 4ll6 iskolai pénzkeretek
és sziikséges raforditasok osszehasonlitdsara sem. Erre ez a tanulmény azért sem vél-
lalkozhat, mert a fenntarték a pénzkereteket dltalaban havi bontdsban, és nem iskola-
tipusra vagy évfolyamokra bontva folydsitjak, igy legtobbszor maguk az iskoldk se tud-
nak bontott 6sszehasonlitdst végezni. Etdl fiiggetlentil a monitorozas sordn barmikor
kérdeztiik az iskoldkat a szakiskolai oktatds normativ finanszirozisardl, a dominéns
véilasz mindig az volt, hogy sziikséges lenne a normativik emelése, mert a rendelkezés-
re allé pénzkeretek csak alig elégségesek a miikodés biztositaséra, a fejlesztések sordn
beszerzett eszkozok mikodtetése, de sokszor még a kréta megvasdrlasa is gondot okoz.
Ebben valészin(, hogy a fenntarték nehéz anyagi helyzete is szerepet jatszik, ami sok
egyéb mellett a teleptilésnagysdgtdl is fiigg, igy pl. a févarosban kevésbé okozott gondot,
mint a kisvarosok tobbségében.



22 SZAKKEPZESI SZEMLE XXVI. EVFOLYAM 2010/1

Ha végignézziik az aktudlis koltségvetési torvényekben a normativdk alakuldsat,
az aggodalmak csak részben jogosak. Az els6 tabldzat mindig az el6z8 év bézisardl
kiindulva azt mutatja meg, hogy a kivetkezd évi normativa redlértéke az inflacids réta
fiigevényében mennyire kivette a koltségek atlagos véltozasat.

Az els6 adatsor a szakiskolai ,,t6bbségi” évfolyamok normativainak viltozasat, a
masodik az 1996-ban bevezetett felzarkdztatd oktatis normativainak alakuldsat mutat-
ja be 1993-t61 2007-1g. 2008 ebben a vonatkozasban azért nem kezelhet6, mert ekkor
az allami koltségvetés mar nem Ft/f6 alapid, hanem az iskoldk kiilonbozd mutatdit
figyelembe vevd, iskolanként eltérd finanszirozasra tért at. (Ennek szdmitdsi médja a

faggelékben lathatd.).

2.1. tablazat

év inflacids szakiskolai realérték szakiskolai realérték val-
rata (%)% | 9-10. normativa véltozasa az elzarkoztaté évl. | tozdsa az el6z6
(F/f6)** ¢el6z6 évhez normativa évhez
(%)* (Fyfe)** (%)
1993 225 62500 XXX XXX XXX
1994 188 62500 -188 XXX XXX
1995 28,2 62500 282 XXX XXX
1996 235 54 000 -30,1 XXX XXX
1997 18,5 70 000 0 80 000 XXX
1998 14,2 76 000 -50 76 000 -170
1999 100 108 000 +292 129 200 +52,5
2000 100 115 000 -3,2 141 000 09
2001 91 120 300 4.2 240 600 +60,0
2002 5,2 135 300 +6,9 270 600 +6,7
2003 4,7 240 000 +694 430 000 +180
2004 6.3 248 000 -3,3 496 000 3.1
2005 3.5 262 000 +2,1 524 000 +2,1
2006 40 262 000 -39 524 000 -39
2007/1-8 79 262 000 73 524 000 77
2007/9-12 79 262 000 262 000 53,7
2008 6,0 valtozd mint a 9-10.

* Forrds: KSH
**Forrds: Torvények a Magyar Koztarsasag évi koltségvetéseirdl (lasd Fiiggelék)
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Az adatok alapjan lathatd, hogy a redlérték nagy ingadozdsokat mutat. 1993 és
1996 kozott még kifutd rendszerben a régi tipust szakmunkdasképzés is jelen volt, igy
ezek az adatok kevéssé osszevethetdk a késGbbiekkel, de vildgos, hogy a realérték vélto-
zésa jelentGsen az inflacid altal indokolt alatt maradt. 1997-ben éppen 0 értéket adott,
1999-ben kozel 30%-0s pozitivamot mutatott, 2002-ben ismét a pozitiv oldalra lépett
at, 2003-ban pedig eddig a legnagyobb, csaknem 70%-os redlérték novekedés kivetke-
zett be. Miutan 20006 6ta a normativik nem névekedtek, azéta folyamatos a csokkenés.
A felzdrkoztatd oktatds kétszeres normativdjanak 2001-es bevezetése jelentds pozitiv,
megsziintetése pedig 2007 szeptemberétdl dramai negativ fordulat.

A normativik alakuldsat t6bb tényezd jelentGsen befolyédsolta, pl. a 2002-es kor-
manyvaltast kovetd 50%-os pedagdgusbér-emelés a 2003-as 694%-os redlérték-véltozas
{6 indoka. Az ugyanis a normativa nagy részét ..elvitte” - e nélkiil nem lehetett volna
kifizetni a j6eskdan megemelt béreket - bar azon feliil 1s tobb maradt a miikodésre.

A kivetkezd tablazatok az adatokat valamelyik év bazisdhoz viszonyitjak, megmu-
tatjdk, hogy mennyinek kellett volna lennie a normativénak, ha inflacickovetd lett vol-
na, illetve ehhez képest hany %-os az elmaradds.

2.2. tablazat. A t6bbségi 9-10. évfolyamos normativik az 1993-as bazishoz képest:

év inflacios rata szakiskolai 9-10. normativa | inflaciéval novelt | realérték nive-
(%) (Fi/16) redlérték lenne | kedés/elmaradas

(%)

1993 22,5 62500 XXX XXX
1994 183 62500 74 250 -15,9
1995 28,2 62.500 95 190 34,3
1996 235 54 000 117 550 54,1
1997 18,5 70 000 163 750 57,3
1998 14,2 76 000 187 000 -594
1999 100 108 000 205 700 475
2000 100 115 000 226 300 492
2001 91 120 300 246 900 51,3
2002 5,2 135 300 259 700 479
2003 4,7 240 000 271900 -11.8
2004 6.3 248 000 290 400 -14.7
2005 35 262 000 300 600 -12,9
2006 40 262 000 312 600 172
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év inflacids rata szakiskolai 9-10. normativa inflaciéval novelt realérték nove-
(%) (FU/16) redlérték lenne | kedés/elmaradas
(%)
2007/1-8 79 262 000 337 300 224
2007/9-12 79 262 000 337 300 224
2008 60 valtozd

Ha 1993-hoz viszonyitunk, az elmaradds minden évben kimutathatd, legkisebb

2003 és 2005 kozott.
2.3. tablazat. A tobbségi 9-10. évfolyamos normativak az 1997-es bazishoz képest
év infldcids rata szakiskolai 9-10. normativa inflacioval novelt | redlérték nove-
(%) (Ft/f5) redlérték lenne kedés/ elmara-
das
(%)
1997 18,5 70 000 XXX XXX
1998 14,2 76 000 79 900 4,9
1999 100 108 000 87900 +22,9
2000 100 115 000 96 700 +18,9
2001 91 120 300 105 500 +140
2002 5,2 135 300 111 000 +21,9
2003 4,7 240 000 116 200 +106,5
2004 6,3 248 000 124 100 +998
2005 35 262 000 128 500 +103,9
20006 40 262 000 133 600 +96,1
2007/1-8 79 262 000 144 200 +81,7
2007/9-12 79 262 000 144 200 +81,7
2008 60 valtozo

Egészen mas a kép, ha 1997-et tekintjiik kitnduldsnak, ehhez képest 2000-t61 folya-
matosan a pozitiv tartoményban vagyunk, 2003 és 2005 kozott 100% kozelében.
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2.4. tablazat. A (6bbségi 9-10. évfolyamos normativik a 2001-es bazishoz képest:

év inflaciés rata szakiskolai 9-10. inflaciéval novelt redlérték novekedés/
(%) normativa redlérték lenne elmaradas

(Fy1s) (%)

2001 91 120 300 XXX XXX

2002 52 135 300 126 600 +6,9

2003 4,7 240 000 132 500 +81,1

2004 6.8 248 000 141 500 +75,3

2005 3,5 262 000 146 500 +78,8

2006 40 262 000 152 300 +720

2007/1-8 79 262 000 164 400 +594

2007/9-12 79 262 000 164 400 +594
2008 60 valtozd

Hasonlé a helyzet 2001-es bézison 1s, tehét az allami hozzdjarulds redlértéke nem
csokkent, hanem jelentGsen nétt, hat év alatt mintegy 60%-kal.

2.5. tablazat. A t6bbségi 9-10. évfolyamos normativiak 2004-es bazishoz képest:

év inflacids szakiskolai 9-10. inflaciéval nvelt realérték noveke-
rita normativa realérték lenne dés/ elmaradas
(%) (Fyfs) (%)
2004 63 248 000 XXX XXX
2005 3,5 262 000 256 700 +2,1
2000 40 262 000 266 900 -1,9
2007/1-8 79 262 000 288 000 99
2007/9-12 79 262 000 288 000 99
2008 60 valtozd

Ha viszont az utolsé négy év adatait vetjiik 6ssze ilyen médon, akkor mar nem ked-
vez$ a kép, ismét negativ tartomdnyba kertilt, és a normativak véltozatlansédga miatt
egyre rosszabb a %-os ardny, 2007 év végére csaknem 10%-kal kevesebbet ért a tamo-
gatds, mint 2004-ben.

Ugyanezen az elven a felzirkéztaté normativik 6sszehasonlitdsa:
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2.6. tablazat. Felzarkoztaté normativak az 1997-es bézishoz viszonyitva:

év inflaciés szakiskolai inflacival novelt redlérték novekedés/
rata felzarkoztato évf. redlérték lenne elmaradas
(%) normativa (%)
(Fi/16)
1997 18,5 80 000 XXX XXX
1998 14,2 76 000 91 400 -169
1999 100 129 200 100 500 +286
2000 100 141 000 110 600 +274
2001 91 240 600 120 700 +993
2002 5,2 270 600 126 600 +113,7
2003 4,7 480 000 132 600 +2620
2004 63 496 000 141 600 +250,3
2005 3,5 524 000 146 500 +2577
2006 40 524 000 152 400 +2438
2007/1-8 79 524 000 164 400 +218,7
2007/9-12 79 262 000 177 400 +477
2008 6, mint a 9-10.

Ebbdl az adatsorbdl vildgosan latszik a felzarkdztaté normativa tobbségihez képest
kétszeresre nivelése 2001-ben, és annak megsziintetése 2007, augusztus 31-gyel.
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27 tablazat. Felzarkéztaté normativik a 2001-es bézishoz viszonyitva

év inflacids szakiskolai felzarkoz- inflaciéval novelt realérték novekedés/
rata tato évl. normativa redlérték lenne elmaradas
(%) (Fyfs) (%)
2001 91 240 600 XXX XXX
2002 52 270 600 262 500 +3,1
2003 4,7 480 000 274 800 +74,7
2004 6.8 496 000 293 500 +690
2005 3,5 524 000 303 800 +72.5
2006 40 524 000 315900 +65,9
2007/1-8 79 524 000 340 900 +53,7
2007/9-12 79 262 000 340 900 231
2008 60 valtozd

A folyamatosan pozitiv rita a kétszeres normativa megsziintetésével a jelentésen
pozitiv tartoménybdl majdnem 25%-os negativba kertil 4t.

2.8. tablazat. Felzarkoztaté normativik a 2004-es bazishoz viszonyitva

év inflaciés szakiskolai felzarkoz- inflaciéval nivelt realérték noveke-
rita tato évf. normativa redlérték lenne dés/ elmaradas
(%) (Fyfs) (%)
2004 6,8 496 000 XXX XXX
2005 35 524 000 513 400 2,1
20006 40 524 000 533 900 -1.9
2007/1-8 79 524 000 576 100 91
2007/9-12 79 262 000 576 100 54,5
2008 60 valtozd

Ez a kozelmultbeli 6sszehasonlitas érzékelteti legjobban, hogyan lehetetleniil el a
felzarkéztaté oktatdasban a kis létszdmu tanuléesoportok inditasa. Bar a kiilonbozé
fejlesztési programok (Szakiskolai Fejlesztési Program, Dobbanté program) dltal nyty-
tott pénzbeli és egyéb tdmogatdsok még fenntartjak néhdany iskoldban a felzarkéztatd
jellegti oktatast, mert valahogy kigazdélkodjak - a legtobb helyen mas tanul6esoportok
létszamanak novelésével - a felzarkdztatds mikodtetésének tobbletkoltségét, hossza
tavon azonban, ha a finanszirozas jelentdsen nem javul, nagy a valdszintisége a fenn-
tarthatdsdg megsziinésének.



Sz. Téth Gyula kinyvismertetése az oktatds és a szakképzés legtagabb tarsadalmi hatterének
1d6szer(i kérdéseibdl villant fel néhdnyat. E részletes bemutaté tirtigyén a Szakképzést Szemlé-
ben sziilethetnek tovabbi hattértanulményok, melyek remélhetGen részletesen elemzik a szak-
képzés legéget6bb alapkérdéseinek tarsadalmi gyokereit.

Sz. Torn Gyura

MILY KORBAN ELUNK?'
(A SZAKKEPZES TARSADALMI DIMENZIO)

ELOSZ0

Az indité cimre, elsére, tétova kérdés valaszul: Elhizédé magyar reformkor - csapddk-
kal, vagdanyokkal, zdrvdnyokkal? Eredjiink hét nyomédba. Amatér szociolégusként ko-
zelitek, mert nincs papirom e végzettségrél, vagyis nem vagyok ,szakos”. De értelmiségi
vagyok, és tarsadalmi vallalkozénak tartom magam, s részt kivdnok venni a Miszlivetz
Ferenc felvetette . tarsasjatékban”. S6t mér régota részt veszek benne, csak vagy én
nem ismerem a jatékszabélyokat eléggé, vagy folyton véltoznak, vagy a jatékosok nem
tartjak be azokat, vagy én vagyok tigyetlen. (Nagyon kell figyelni.) Egyébként is szocio-
légusok vagyunk kicsit mindannyian, a nem értelmiségiek is. A téarsadalom tagjaiként
részesei (alkotdi, szenveddi, romboldi) vagyunk e nagy kozosségnek, s azt sem mond-
hatjuk el, hogy egyiitt sirunk, egyiitt nevetiink, ahogy sokan hitegetik egymast.

Korunk rendkiviil ésszetett, bonyolult, tudoményosan fogalmazva: .0 dsszetételti
vilag”. Mi a szociolbgus feladata? Mit szeretne? [s mire vallalkozik? Ha teljes tijjaépi-
tésben gondolkodik, lehet, hogy sokat markol és keveset fog... és kesereg. Az édtalakitds
az 6 dolga lenne? Mit szélnak ehhez az iskolak polgarai, a tandrok, a didkok? Fs mit
szdlnak a sziil6k? A szakképzés a tarsadalomban fontos szerepet t6lt be, az ott dolgo-
zokat érdekli sorsuk alakuldsa, nemcsak szakmai és anyagi szempontbél, hanem az is,

1 Hankiss Ivan: TALALJUK KI...! Tanulmanyok Hankiss Elemér tiszteletére, szerk. Miszlivetz
Ferenc, Budapest — Szombathely, MTA Politikai Tudomanyok Intézete — Savaria
Univesity Press, 2008.
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hogy miként mozog a tarsadalom, milyen csapdak varnak rank, milyen dilemmékkal
kell megbirkézni. Tanul6 és tandr sok esetben maga is bizonytalan, |6l esne egy kis
tdjékozddas, egy ki beszélgetés. De szorit a tanterv, a kivetelmények, rohanunk, és nem
mindig figyeliink a mésikra. Pedig egy-egy tanuldsi probléma mogott lehet, hogy nehéz
sors, éppen tarsadalmi jellegii csapdahelyzet lapul meg.

Az 1skola a tdrsadalmi élet szintere, valtsunk hat szdt 1étezésének eme oldalardl.
Oktatoknak, osztalyfénokioknek ehhez kivainunk anyagot szolgéltatni ezzel az elemzd
fréssal. Talan az életre, a végzés utani létezésre 1s sikertil ttravaldt adni didkjainknak.
A Szakképzést Szemle mar sokszor foglalkozott a szakképzés-tudas és az dltaldnos m-
veltség kérdéskorével, a summazat az volt, hogy korunkban a szakképzésben részesiil
tanulénak biztositani kell az dltalanos mtveltségnek legalabb az alapjait, ami a szakma
eredményes végzéséhez, tovdbbi tanulményaihoz és 1étminéségének folyamatos javi-
tasdhoz elengedhetetentil sziikséges. (Lordand F) Ugyanitt én 1s azt fogalmaztam meg,
hogy ..a szakképzésnek az embernevelésre (is) kell koncentrélni, hogy a tanulé képes
legyen alkalmazkodni (ddatni, vallalni) a megiijulé munkahelyzethez (...) hogy el tudjon
igazodni a tarsadalmi létezés bonyolultsdgaban, el tudja latni killonboz6 tarsadalmi
szerepeit”. (Sz. Téth Gy.) Tehat a tovabbiakban mindenkit tarsadalmi gondolkodénak
tartunk. A szakképzésben oktaték az értelmiség fontos részét képezik, a szakmunkas
munkakultirija nagyban meghatirozza egy tarsadalom kultirajat, a tudédsok, a tudo-
méanyok kozotti .,aqards” e teriileten mar régéta mikodik. Mert nem az a kérdés, ki
értelmiségi, hanem, hogy ki értelmes. Fékuszaljunk hat a szak(képzés)/munkds issze-
figgés tdgabb dimenzidira, néhény dsszefiiggés felfedezésének reményében.

Térjiink vissza a kotethez, amely egy fantasztikusan gazdag, dsszetett életmiinek
allit emléket és egy nagy formatumd alkoté el6tt tiszteleg. A tisztelgé tanulmanyok mél-
téak Hankiss Elemérhez. Amikor a szerzdk tinnepélyesen fejet hajtanak és a szines,
Lotetgazdag” hankissi életm(ivet mintegy kirbefonjdk-értékelik, ugyanakkor a témak
hatalmas teriiletéhez hozziteszik sajat kutatdsaik eredményeit, amivel egyszersmind 1
szempontokat, 0] irdnyokat és médszereket is felvetnek. A szerzOk ismert nevek, ismert
vagy ismerhet$ gondolatrendszerekkel, kiilonbozo statuszokkal, populérisabb vagy ke-
vésbé populdris pozicidban, a nagykozonség részérél eltéré megitélésekkel, vegyesen
az 1dGsebb és a fiatalabb generdciobdl. Széval egy igencsak Gsszetett, nagy tarsasdgot
sikertilt 6sszehozni. Vitathatatlan, hogy mind jelentds alkotdk egy széles miiveltségi tér-
ben, ahol multi- és interdiszciplinaris dimenzidkat jarnak at. Egy (6l felkésziilt tarsa-
dalomkutatdi csoport véllalkozéasat jelzi a munka, mely nagy energidkat mozgdsitva, 4;
elméleti és metodikai aspektusokat felvonultatva, eltérd palyaivekkel, azonos, hasonld
és mégis mas-mds gondolatrendszerekkel, nézetekkel, megkozelitésekkel, szinte kita-
pinthaté . szellemi barikddokat” hiz a sorok mogé.

A fentiekkel szinte mindent elintéztem, még rovid ismertetd sorok kivankoznak az
ismertetésbe, s johet a méltaté zards. Az életm( el6ttem i1s — mondhatom - ismert, a
tisztelgbk munkai, értelmezései kellGen tagitjak a horizontot. Minden tiszteletem és el-
ismerésem az alkotdknak, minden el van mondva. Mit lehet ehhez hozzatenni? ﬁjabb



30 SZAKKEPZESI SZEMLE XXVI. EVFOLYAM 2010/1

elméletet? Az elméletalkotdsra nincs meg a kompetenciam e téren, s itt nem erre vallal-
kozom. Kutatdsi anyagom sincs, csak érzékeny megfigyeltként szerzett tapasztalataim
vannak. De kérdezni tudok, és kérdéseket feltenni kitelességem. Eppen azért, mert
ahogy mondtam, tdrsadalmi vallalkozd vagyok, résztvevije a tarsasjatéknak.
Ertelmez6 pdrbeszéd hdarmasban - ezt fundéltam ki. Résztvevdk: 1. a hankissi élet-
md, 2. a kotet tanulmdnyai, 3. én, a recenzens a reflexidival. A parbeszéd menete:
megjegyzés/felfogas - kérdésfeltevés - valasz, amibél, remélem, kikerekedik az adott
témaponthoz, tételhez f(iz6d6 felfogdasom. Tehat . kozbevetem” magam. Igyekszem az
egészet onmagdban vizsgalni, a részeket az egészhez viszonyitottan, és reményeim sze-
rint, igy a kitet mint egész vélaszol az 6nmaga dltal felvetett kérdésekre.
Ilyen ,,kdzbevetésekre” biztatjuk a Tisztelt Olvasot! Reagalasa ujabb, immar
személyes tételeket, véleményeket eredményezhet.

TARGYALAS

A kotet 6t plusz hdrom fejezetre osztja a gondolatkoroket és az ismereteket: 29 szerzd,
28 iras, tidvozl6-megemlékezés, tobbségében nagy tanulményokkal. A tovabbiakban az
irdsok mentén tn. tételeket dllitunk fel a legfontosabbnak tartott gondolatok alapjan,
erre |0n a kérdésfeltevés, majd a recenzensi reflexié. Tehdat a recenzens ,kozbeveti”
magat, amikor igyekszik az egészet bnmagaban, a részeket az egészhez viszonyitottan
vizsgalni azt remélve, hogy igy a kitet mint egész valaszol az inmaga altal indukalt kér-
désekre és beleszividik az adott témaponthoz, tételhez {iz6dé felfogasa is. A 1épések
altaldban kovetik a szerkesztett sorrendet, de el is térnek attl, igyekezve sszefogni a
hasonlé gondolatkiroket.

VISZONY A MESTERHEZ. KI IS (? (1. TETEL)

A nyit6 irds (Miszlivetz Ferenc) véllaltan elfogult méltatds, de megérdemelt, argumen-
télva hihetévé, hitelessé téve. Hankiss .. el6futar”, aki elésegitette a magyar tudoményos
értelmiség globdlis és eurdpat ., dra-emancipalédasat”. Az allandé péarbeszéd hive,
1igyekezett miikodésbe hozni a tdrsadalomrdl gondolkoddkat: , tarsasjatékot” mditott a
tarsadalmi kreativitds djratoltddéséhez. Hankiss egyszerre testesiti meg a kutaté-elem-
z6t, a mordlis és tarsadalmi szerepvdllal6t, a diszciplindkat 6sszekotd tuddst.

Miért szakadt meg a tarsasjaték? Mozgalom volt-e Hankiss kezdeményezése?

Reflexio: Az értelmiség nem vett részt (eléggé - mennyire?) a jatékban. Masrészt, szé-
les kirben nem voltak ismertek a jatékszabdlyok. Voltak szabélyok? A tevékenységre
mkabb a klubszertiség volt a jellemz6: Gtletek, beszélgetés, felel6sen a kozos tigyrol.
Nem kerekedett ki bel6le mozgalom. Ennek t6bb oka van, még késébb kitériink ra. Az
is bizonyos, hogy az értelmiség nem akart tarsadalmi vallalkozo lenni. <Eh ma akar?)
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Utalés torténik rd, én folerésitem: a reformhitben fogant magatartdsnak és a beldle
fakadé tevékenységnek volt ,,némi romantikdja és idealizmusa”. Amit személy szerint
szépnek tartok, sziikségesnek is (a szivemet melengeti), 4&m lehet, a kor keményebb
praktikumot igényel.

A HANKISS-JELENSEG (2. TETEL)

Az életm(i, mint jelenség épitményalkotisra késztet egy masik szerz6t: Hankiss-vilagot
épit Lengyel Laszlé. Falutél vildgig. . Falva”val kezd, majd . ville”-re valt, és . world™-
be érkezik. Mintegy lelkifurdaldst érezve kozl, .egyediil van”. (Mérmint Hankiss.) ., Ez
baj” - jelenti be. Es a tanitvany-kutaté-szerzG ,vendég”nek érzi magat a mestere alkot-
ta vilagban. Utalds torténik Hankiss Elemér magatartdsi és gondolkodasi rendszerére,
eltkeriil a . konstrukcié-rekonstrukeid”-elmélet. (A szakképzésben, példdul a szakdcs-
képzésben nem idegen ez az elmélet és gyakorlat.)

Ki alkotta ezt a ,vilagot”? A Mester vagy tanitvanyai? Ki kit zart ki? Es honnét?

Reflexio: Hankiss bizonydra nem zérta ki kovetdit, legféképpen tanitvanyait nem.
(Errél még lesz szd.) Lehet, hogy 6k nem vettek észre valamit: ,A hankisstalanitott
Magyarorszdgon senki nem vette észre ezt a kinyvet - massal vagyunk elfoglalva. (ki-
emelés télem) Egy Hankiss-kozvetitette és az University Press-nél megjelent kinyvrél
van sz6. (s ez mar utal a 3. tételiinkre, A szociolégus magatartésa c. téméara.)

Miért nem vették ezt észre az érintettek, vagy az érdeklédok? Mi az, hogy
Lwhankisstalanitott”?

Reflexio: Az elsd kérdésre nem nekem kell vélaszt adni. A mésodikra pedig azt, hogy
Magyarorszig nem volt ., hankisstalanitott”, a széban forg iddben sem hivatalosan,
altalam meg plane nem. Paradox, de az is lehet, hogy éppen az ilyen . épitmények”
miatt (nehogy mauzéleumot mondjak!) lesz zért a lélegzé-liktetd mi. A konstrukeid-
rekonstrukeidbdl, szamomra metodikai szerkezetbdl, hidnyzik a ,dekonstrukeid”,
amire még visszatérek. (Lebontds és tjra-dsszerakds, ez 4m a szakma. A szakképzés-
ben, kivalt a miiszaki-technikai teriileten nem idegen a téma, kellGen tudjék is kezelni,
értik annak lényegét.)

A SZOCIOLOGUS MAGATARTASA. VISZONYA A MINDENKORI HATALOMHOZ.
ES MASOKHOZ. (3. TETEL)

+Egy orszag allapotat mindig az orszdg uraitdl volt szokds szdmon kérni.” (Gombér
Csaba) A szerzb nagyon bizik, pontosabban csak az értelmiség alkoté gondolkodésa-
ban latja azt az erdt (?), a lehetGséget, mely megijithata a ,,politikai elit”-et.

) get, mely meguy »P
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Mi az elit? A mai magyar politikai garnitira nevezhetd-e elitnek? Kin és mit kell
szamon kérnie a szociolégusnak?

Reflexio: Ha az orszag allapotat mindig az orszag urain volt szokds szdmon kérni, a
tudomdnyos ..elit”, az értelmiség kivesse ma is ezt a |6 (itt legaldbbis dicsért) hagyo-
ményt. Kinek cimezi ma a kutaté a feltart osszegzéseket? Sok mindenkit felszdlithat
(netdn mozgosithat), de a cimzettnek a hatalomnak kell lennie. A pontos fogalom-
hasznalat megkiveteli, hogy ne vegyiik at a szétterjedt, pongyola, .,bulvarelit” fogal-
mat, melyet oly szivesen aggatnak magukra a nevezettek. (A ,,médiaelit” segédletével.)
Ebben a téméban Baldzs Géza nyelvészprofesszor, nagy 6romomre, kiilon véleményt
jelentett be, méghozza a sajté nyilvdnossiga el6tt, érezvén az ismeretterjesztés aktu-
alitdsat. Itt nem mennék bele ennek kifejtésébe, de ez az eurdpai kultirdkban, kivélt
a francidban, pontosan kortilirt és kovetett ismeret és gyakorlat szerint réviden: ma-
gasan képzett, mévelt emberfék csoportjét jelenti, mely - tudasban, erkolesiségben
- példaértékii a tarsadalom minden rétege szimara. (Sz. Téth Gy.) Maradjunk csak a
politikai ,,0sztaly"-ndl, (még akkor is, ha az osztélyfogalom is foglalt, vagy nem kiva-
natos, vagy bizonytalansdg lengi koriil.) Tovabba, a tételben rogzitett felfogas eltilozza
az értelmiség szerepét is. llletve magasra emeli az elvédrast. Egyrészt jogos: a mai ma-
gyar (45 utdni) értelmiségi attitidjét, vallalkozasait, eredményeit tekintve, masrészt
il sokat rak a véallara. Kivel szamol a szerz? (Hogy kire szamit, az nem deriil ki.) ﬁgy
tlnik, ,csak” a heterogén, de nem tettre kész értelmiségi garnitdraval. A politikdval
csinjan banik, az .elit"-tel szemben dvatos. [2s fontos: nem keres kapcsolatot mas ré-
teggel, osztéllyal. (s itt kell visszautalnunk a vonatkozé megjegyzéséhez, amikor is a
szociol6gus-tanitvanyok valamit elmulasztottak.)

EMBER HADIALLAPOTBAN, AVAGY AZ ELRABOLT LELEK. (4. TETEL)

Tulajdonképpen a  fenntarthaté fejlédés” kertil elemzésre - végre — abbdl a szem-
pontbdl, hogy birja-e a gylir6dést az ember gyereke a globalizacids rengetegben. Pon-
tosabban a lelke! Mégpedig a ., Vilagallapot és alternativdk”, szdmomra rendkiviil fon-
tos fejezetben, ahol - szdmomra rendkiviil fontos - eszmefuttatdsok, megallapitasok
torténnek. Meglehet, itt hosszabban elid6zok. Ekler Dezsé jévoltabdl a civil véarostdl
eljutunk a logisztikai varosig”. Az emberléptéki 19 szdzaddal kezd, majd az els6 vi-
laghébord logisztikai készségeit sorolja, elemzi a varosba sodrédott ember sorsét, illetve
életmodiat, és - most felgyorsitva - belefutunk a globalizacids térbe, a globalizaciés
létbe.

Torvényszerii volt ez a fejlédési menet altaliban a vilaghban? A magyar szocializ-
musbdl és ,hiany”-gazdasiaghol hogyan ment/mehetett ez véghe? Es mi lett az
emberrel ekozben? Milyen a ,térbeli” aktivitasa?
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Reflexio: A vilagos, logikus gondolatmenetbdl kittinik, és a szerzdt igazoljdk nap-
jaink eseményet: az ember belekertilt/futott a globdlis magdnyba, még akkor 1s, ha
tomegesen, tintet6k kozott dobal Molotov-koktélt. A maszekolasbdl vildgkrizis lett.
(Es mar nosztalgidval emléksziink az Gtvenes évek elidegenedett 6Gnmagunkra” és
reménykelt, puffos dizajnos, 78-as fordulatszamu lemezre, vagy szalagos magnéra
buigé-simulé hézi bulijainkra. Meg a vildgra nyité vitdinkra, mert akkor, mi, magyar
fiatalok, még nem voltunk elidegenedve”) Ami a vildgban torvényszertien ment vég-
be, az Magyarorszdgon kozponti akarattal tortént. Az allami vagyont privatizaltdk,
azaz, az dllami (a egyszer mar elvettl) és a privat vagyon, illetve ezek kezelése Gssze-
fonddott, sszemosddott, amibdl kimaradt a , polgar”. Akinek késébb, a privatizalds-
bl meggazdagodott elv/péart/tarsai, (de lehet, egykori cimbordi) szemére vetik, hogy
nem tud ,6nmagardl gondoskodni™ Am id6kézben folsejlett a globalizacié ,,baja™ az
amerikai CNN volt tulajdonosa, Tedd Turner, feleségével, a vilaghires Jane Fondéval,
miutdn megtették dolgukat e f6ldon, s megették kenyertik javat, visszavonultak, hogy
~hagyomdnyérzs, romantikus, hésies, amerikai életet éljenek”. Még mondja valaki,
hogy .,a globalizéciénak nincs romantikéja...”

Az értelmiségi (szociologus) hol helyezkedik el a logisztikai térben? Milyen a
»mozgosithatéosaga”?

Reflexio: Minden tirsadalmi cselekvésnek alfdja és 6megdja a ., mozgdsitottsag”.
(Ezt szivesedjiink foleleveniteni egykor reményteljes tanulmanyainkbél, Lenint6l
Kun Bélan at napjainkig.) A kétet mar emlitett szerzdje felhozza Kopp Méria kutatdsi
eredményeit, amely az ember mindennapi cselekvéseit tarja fel, dsszetetten, ebben a
Lelforrésodott, rdismerhetetlen” vilaghan. No mér most, a szociolégus is ember, az
értelmiségi is a fentebb targyalt vilag része. Am dgy ttinik, nem kellsen mozgésithato.
(Hadi/éllapottd] fiiggden.) Van amnézidja, és szorong. Es itt felvetGdik a szociolégus
szerepe(i): 1. mozgdsithat6-e? (nem katona 6, elvégre), 2. tdil a hivatalon, még mi? 3.
egytttmiikiodik-e - legaldbb rokonlelk(i - tarsaival? 4. a mindennapi életben, a min-
dennapi létezés sordn: megfigyel6-e? mikodteti-e  kutatdr attit@idjét?”. A mozgésit-
hatésag” kuleskérdés ma Magyarorszdgon a tarsadalom lenditése szempontjabdl és
a tarsadalom kutatdi, az értelmiség oldalardl. Kit lehet mozgésitani, pontosabban:
lehet-e valakiket mozgdsitani j6 tigyek érdekében? Az értelmiségit nem nagyon, az
értelmiségi - nagy része - nem .,odafigyel4”, nem egytittm(ikods - nem jon Gssze a
szolidaritds, ami egy tarsadalom mozgdsba hozasdnak nélkiilozhetetlen alapfeltétele.

RENDSZEREK MOZGASA, ATRENDEZODES, A VILAGHELYZET. (5. TETEL)

”_”

Szentes Tamds kristdlytiszta logikdval és nagy ismeretanyaggal meggyézGen mutatja
be, hogy nem az a kérdés, hogy a kapitalizmus nyert-e vagy a szocializmus vesztett-e,
s mddszertani javaslata, hogy legaldbb a szociolégus ne 1deoldgiai-politikai kategéri-
dkban gondolkodva prébalja magyardzni a vildghelyzetet, a kutaté preferdlja és hasz-
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ndlja a tudoményosan megalapozott fogalmakat. (Amire John Lukacs mar a hatvanas
években felhivta a torténészek figyelmét.) Ovatossagra int: a politikar hatalom a maga
képére formalja az ideoldgidkat.

Hat nem éltiink jol a magyar szocializmusban?

Reflexio: Az elemzi egyértelm(ivé teszi, hogy tobbféle szocializmus létezett, és a Ka-
déar-rendszer nem egyenlé A SZOCIALIZMUSSAL. Ertelmesebb lenne tehat, ha fia-
talsdgunk |6 érzetét nem kevernénk Gssze a rendszerrel, az izletes magyar gulydst nem
azonositandnk a kommunizmussal. Es annak sem kellene (kellett volna) tilségosan
ortilni, amikor a legviddmabb barakk lakéinak neveztek bennitinket Franciaorszag-
ban. A hatalom manipulédlja az embereket, akar eszmékrél, akér a pénz boldogitd ter-
mészetérdl legyen sz6, és még a  militarizalds™t6l sem riad vissza. Leszogezi a szerzé:
~Minden esetre a ,,szocialista” rendszer, nemesak mint a nevében jelzett .,szocialista
fejlédésut”, mint az egyes orszdgokon beliili tarsadalmi egyenldtlenségek megolddsa-
nak szocialista utja, illetve médozata, hanem mint modernizdciés, felzdrkézdsi kisér-
let is kudarcot vallott minden eddigi viltozatban.” (Kiemelés tdlem)

Akkor gy6zott a kapitalizmus, éljen a globalizicié? Es mi a tarsadalomkutaté
teenddje?

Reflexio: Nem oda Buda! A tudomény év a leegyszersitéstol. Szentes tanulméanya is,
meg a tobbi, a vilagallapottal, a kizép-eurdpai tarsadalmak helyzetével, a feflddés al-
ternativaival foglalkozé dolgozatok nem csak politikai-gazdasigi paradigmak mentén
gondolkodnak, noha természetesen sokat foglalkoznak az ilyen jellegti kérdésekkel.
Mélyebbre dsnak, olyan kulcsfogalmak keriilnek el6, mint a . gyokerek”, a ., szerves
fejlddés™ és olyan kérdések vetGdnek fol, mint az, hogy ,Valéban piacgazdasig-e a
mai vildggazdasdgr” . Létezik-e szocidlis védbhalsr” Es teritékre keriilnek a ,,min-
denhatd” nemzetkozi szervezetek, korldtozott statuszuk, formélis szerepiik. Az érve-
1és szdmomra meggy6z3, mert példaul ebben a felfogasban a . fenntarthaté fejlédés”
figyelembe veszi a gyokereket, a szervességet, azaz a folyamatot, az él6 organizmus
mozgasat. (Itt a .développement soutenable” lesz a hangsilyos, és nem a meggon-
dolatlansdgokat inkabb involvélé s elfedd . développement durable”) A kutaték nem
arulnak zsdkbamacskat, mert fehéren-feketén el tudjuk képzelni, hogy mely orszig
esetében hibadzik a szervesség, és ha igy, nem kellGen felkésziilve globalizalédnak,
akkor a globalizaciénak artanak. (Meg persze maguknak.)

A szervetlen fejlédéshdl adodo foltok, lyukak, késébb befoltozhatdk-e?

Reflexio: Vagy j6n a gumi-, illetve a kerékesere. Vagy masik autéra kell valtani. Nap-
jaikban sorra jelennek meg az USA ideoldgiai és gazdasdgi gyongéi, a kapitalizmus
weberi protestans etikdja kinmulni latszik. (Gazdag 1) Nagy a kutaté feleldssége, és
jobb, ha nem prejudikdl, nem jésol, a folyamatokat nem prekoncepcidjghoz igazit-



SZ. TOTH GYULA: MILY KORBAN ELUNK? 35

ja, hanem minél tagabb teret atfogva figyeli a .,szerves” fejlédés rugdit, irdnyait, mi-
nél meghizhatébb diagnézist allit {61, ) utakat folfedezve. A kutaté nem buzdithat,
hogy a ,,multat végképp eltorolni...”, és azzal sem kecsegtethet, hogy eljon a tarsa-
dalmi igazsdgossag”. (Ilyen gyonyoroket csak a politikusok igérgetnek.) Ily médon ta-
gabb és egyben objektivebb képet kap az érdeklddd, ami egyben persze komorabb,
elgondolkodtatdbb, de nem felelGtlen sugalmazas, inkébb a lehetGségek és a veszélyek
egytittes, dsszefiiggésiikben valé bemutatdsa. Manchin Rébert sem gondolja méasként,
amikor vildgossd teszi, hogy mi, magyarok, Portugdlidval egytitt, igy kertilgetjik a
tarsadalmi csapddkat, hogy kizben nem akarunk tudomadst venni réluk. I,gy aztan
a ,Jove djra-kitalalasat” nehéznek latja. Biztat6 olyan darabot olvasni, amely egyene-
sen, kertelés nélkiil sorolja a , fejlett tudat dsszetevéit”. Laszlé Ervin filozéfus tézisel, a
mivész-tudés harménidjaban, pontos kompoziciét kizvetit: benne vagyok én is, meg a
kutaté 1s. Gandhitél vett idézete mindannyiunknak szél: ., Légy te a valtozds, amelyet
a vilagban latni szeretnél!”

MARIS A SZEP, A JO, AZ 1GAZ KERESESE”-NEL TARTUNK. (6. TETEL)

A mddszerek sordban a tézisek a cselekvés irdnyédba viszik el a szandékot Laszlé mun-
kéjaban, aki, a magyar és az egyetemes fejlédéstorténet targyaban, mar régéta jelen
van a szakirodalomban. (J6, ha a szakma tudott réla.) A feltards metodikéjdban fontos
szerepe van annak, hogy a kutaté miként tudja kozvetiteni az dltala megismert tudast.
Sziikség van a transzformdcids tuddsra, a transzformdcids sikra. A tézisek mellett a
megismerd és a kifejezd nyelv, a kozvetités szimbdlumai sokat segitenek a megértés-
ben.

Milyen nyelvet hasznal a kutaté, milyen nyelvet kell/ene hasznilnia? Mennyire
hasznaljon metaforat?

Reflexié: Azonos-e a jel és a szimbélum? - teszi fel a kérdést Kapitany Agnes és
Kapitdany Gabor. A befogaddt és a kontextust -- tobbek kozott -- a kommunikativ cse-
lekvés elméletébe helyezik, s eljutnak az interpretativ antropolégidhoz. Habermasra
utalva megjegyzik, hogy ..egy szimbolikus megnyilvanulds megértése mindenekelétt a
megériés folyamatdban valé részvételt kéveteli meg, és ezért a jelentések csak beltilrél
tarhatok fel. (Kiemelés t6lem) Ez csak mozgéasban 16v6 tarsadalomtél, mozgasban 1évé
egyéntdl varhaté el (vagy tulajdonithaté neki a tarsadalmi fefl6dés sordn kialakult
attit(id és képességek folytdn). A szerzGpdar vildgossa teszi, hogy a szimbdlumelem-
zés nagyon gazdag lehetGségeket kindl a tarsadalomtudomanyok szdméra. (Maguk
1s szép és hasznos munkdkat adnak ki folyamatosan e targyban.) s pont a szimboli-
kus jelenségek . tizenik, hogy a jelenleg uralkodd tarsadalmi-gazdasigi paradigmaval
szemben létezhetnek (...) alternativdk.” Nosza, egy tandr szdméra ez azt jelenti, hogy
tessék tanitani az .interpretativ antropolégiat”, a .kommunikativ cselekvés elméle-
tet”, meg ilyeneket. Igen 4m, de a tdrsadalom - lényegét tekintve - ,,nem targyi jellegt,
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hanem szerves rendszer” (lam, megint a ,,szerves”). A politikus és a gazdasdg embere
~megmunkdlé” szandékkal kizelit hozza. De megragadhatd-e a tarsadalom a ,,maga
természete szerint” - eme kezek szdmédra s altal? Itt bizony szimbolikus észlelésre
és kezelésre van sziikség. Mintha az effajta szellemi furfangra nem lenne affinitdsa
a politikusnak. (Taldn affinitds még lenne, de...) A politikus tudja, hogy ,eljott - az
6 - és a megmunkalds” ideje. De az Egész, a Totalitds, benne az En... és Masok.... De
mi a kutaté dolga? A szerz&par most sem rejti véka ala véleményét: az antropolégus-
nak azonban a . tdrsadalmat, mint eleven kultirat, mint . lényt” kell megkozelitenie”.
Mert a gondolkod6 egdrdl értekeziink, akit szeretnénk elérni. Ugyanis, a kutaténak
tisztdban kell lennie, hogy mindenki életét nagyon mélyen befolyasolé - lehet6ség, al-
kalom, kompetencia(?) - birtokdban van. Mindezekkel {6l kell elohozakodnia, mert ,a
tarsadalom tagjainak nagy része felvértezetlen a szimbdlumokat az 6 kérukra hasz-
néldkkal szemben”. S a kutaténak pontosan az kell elGsegitenie, hogy ..mindenkinek
egyenld eséllyel legyen médja saydt szempontjait, sajdt érdekeit képuiselni a tdrsada-
lomban”. (Kiemelés t6lem. Ez akér lehetne a Miszlivetz Ferenc altal i1s szorgalmazott
L) tarsadalmi szerz6dés” jelmondata. Rajtal Lam, ezek szerint: vissza a ., Felvildgoso-
déshoz!” S még elébb. Nincs més 1t elére. Diakronikusan 6sszeértiink, magunkkal.
Ez a felismerés még jol jshet.) Es felvet6dik: van-e ,globalis antropolégia™

ASZOCIOLOGUS SZAKMAI NYELVEZETEVEL — HOGY TOVABBLEPJUNK — OSSZEFUGGO-
EN: A kutatd ismeretelméleti beidegzddései, ontologiai elhelyezkedése az alterna-
tivak kozott. MERT A NYELVHASZNALAT MAGATARTAST JELENT. (7. TETEL)

Ez bensdséges vildg, mégis, 6rvendetesen, mélyen szdl réla néhany szerz. A lenul-
lazott polgar”, aki olykor, kénytelen, imitdlja a demokréciat, s ez aldl a szocioldgus
sem kivétel, s olykor, sajnos, .,tokéletesen jétssza szerepét”. Horvath Agnes soraibdl az
vehet? ki: erénnyel kellene felruhdzni az egyént - ez azt jelenti, hogy feleldsséget sézunk
a nyakaba. Es ezt csak erényes ember teheti, és viselheti el. Nagy vallomésok sora k-
vetkezik e témdban.

Hogy jelenik ez meg, hogyan mozog a szellem a kotethen?

Reflexio: A megismerés problémait tovabb tdgitja Stimegi Istvan a . metaford™t4l
a metafizikd™-ig. A nyelvi megragadds nehézségei mellé beemeli az érzelmet, s meg-
jegyzi, hogy a .,gondolkodd eg6t” szinte lehetetlen elérni még metafordk segitségével
is. Szerinte a transzcendencidnak fokozatai vannak, a . dolgokat” a gondolkodés csak
éppen ..kortl tudja tapogatni”, szdmdra a heideggeri ,1ét” és ,,semmi” transzcenden-
cidja feliilmilhatatlan. A megismeréshez szenvedély kell, a felfedezéshez, illetve az
elfogaddshoz taldn egyfajta ,,megtérés” is. (Nagy J. Endre)

Szamol-e a szociologia a megtéréssel?
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Reflexio: A megtérés el6bb van, mint az evangélium olvasdsa, mondom Camus-vel,
de ezzel egytitt azt is, hogy terjeszteni kell az 1gét. A befogaddshoz ., rokonszenv” is
kell. Amikor a szociolégus idedkat allit, nyilvdn arra is szamit, hogy ra is tudja ven-
ni az embert, aki ,személy”, idedinak - legalabb - a megismerésére. Eléggé rokon-
szenvesnek tallja magéat? s hiszi, hogy a lényeget kozvetiti? Hiszi, hogy az Egészet
ismeri? Az is elég, ha csupan az igazdt érti”. Ezek mind révilagitanak, milyen nehéz
az agyongyotort fejlédést eldidézni, tudatot alakitani emberben, hat még tarsadalom-
ban! Felvettdik a fenomenoldgia és a hermeneutika ardnya. Szerintem a szociolégia
nem mondhat le egyikrdl sem. (Ricoeur) Mindenekeldtt: a tények(!) dsszegy(Gjtése (ami
belefér!), mint a klasszikus kutatdsmetodika idejében. Merjiink pozitivistdk lenni.
Mintha manapsag étcsiszott volna a tarsadalomtudoméanyos szféra a hermeneutika
térfelére. on nagyobb teret adnék a ,megfigyelésnek”, és jobban szamitanék a folya-
matos, készenléti megfigyelésekbdl szdrmazé tapasztalatokra: t6bb jelenség, részlete-
iben 1s megbizhatébban tarul fol. (Latom magam el6tt Jelenits Istvén tandr urat egy
Velemben késziilt fotén, vagy fonn a drégelyi varban: terepen van, megfigyel, addig
odahagyja a konyveket, fejben hermeneutizal. Az {rdst mayd otthon folytatja.) Tudjuk,
a mddszer megvalasztasa fiigg a megvilaszoland6 kérdés jellegétdl, az adott kultd-
ratél, a korszaktdl. Mivel a mostani vilaghelyzetnek djfajta komplexitdsa van, ami-
kor 4 megfigyelési adatok jelennek meg és Gjszerti kérdések vetGdnek, taldn célszer
lenne a .,Poincaré-i ,hasznos kombindcié” keresése” - reculer pour mieux sauter”.
(Koestler, A) Egyfajta nyersforditdsban: ., Fogd vissza magad, hogy késébb nagyobbat
ugorhass.”)

ON/MEGHATAROZASOK. (8. TETEL)

Gondolati timpontok, témairdanyok ki/bejelolése: polgarsag, polgarosodas (Kende Pé-
ter) magyarsag, magyar (Vitanyi Ivan), dj generdci6 (S. Nagy Katalin), intellektudlis

kalandok, kalandozdk és szobazsenik. (Szakolczai Arpéd).
Mozog-e a szellem Magyarorszagon?

Reflexio: A Szakolczai-dolgozat valloméds a Mester/nek/r6l, és hitvallas a kutat6i ma-
gatartasrol. A szerzd nem kiméli a szamité ideoldgiai verdeséseket, a petyhiidt szel-
lemet, a barsonyszékekbe vagyakozé , professzorocskdkat”. Ha & mondja... én hiszek
neki, szivembdl szol. Finom dhitattal emlékezik a hetvenes évek végére: taldlkozasa
LViselkedéskultirdnk hidnyossdgai”val (Hankiss-irds) és a ,valsdg” és hidny témé-
val (Valdsag). A szerz akkor megrendiilni latszott (hangja még ma is indulatos). Nem
akarom kidbrénditani, de akkortajt, noha tiz évvel idésebb voltam néla (s ez a kii-
l6nbség nem csokkent, sajnos) a Kornai-féle tsszegzd munka engem ., helyre tett”. Am
a hidny folyamatos nalunk, a .,szornyetegtdl” sem szabadultunk meg, amely ., mintegy
negyven évig betoltitte létiink horizontjat”. Egyetértek: a tarsadalomtudomanynak
vannak druléi, és Magyarorszdgon a szellem . furcsa toltettel” (hogy én is metaforaba
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menjek 4t) mozog a kornyezd vildggal, s némelyeknél ,,onmagat” is alig tartja mozgas-
ban. Tartésan pislikol e szellem, addig is politikai-ideoldgiai narrativat ir, vagy adja
hozza a nevét. (Ez lenne egyben lényege? Es kiilonben is, amikor valaki mondjuk a
szocidldemokracidrdl beszél, mikozben a magyart keresi, vélhetGen szocidldemokra-
tara gondol. Hat a tobbiek?)

De amikor a kutaték éppen megéllapitottik viselkedéskultirank hidnyossagait,
Zsolnai Jozsef mar tantargyként kezelte kisiskoldskortdl kezdédéen. (Mentsiik, ami
mentheté.) Elfogadva a szerzé megtisztels meghivasat egy ..intellektudlis kalandra”,
ehhez, valamint az altala emlitett ., hankissi-fogalomhoz szeretnék némi adalékot szol-
gdltatni. gy polgdri filozdfus-miivész egyén és tdarsadalmi kalandja a XX. szdzadban,
ez az alcime Nagy Géza, kivalo francia professzorom vonatkozd kinyvének, 1980-ban
jelent meg. Munkésan 6rzom a dedikalt kitetet, a professzor 2001-ben meghalt, nagy-
j1abdl Hankiss Elemérrel egyivasi, sokat dolgoztak egyiitt irodalomtorténeti-elmélets
munkdkban. Az egyedi egyetemes (Jean-Paul Sartre/{6cimet viselt kionyvecskében
Nagy Géza bemutatja Sartre fenomenoldgiai kalandjat, megadja a kaland boleseleti
fogalmét, az értelmezést Az undor cimi regény alapjan bontja ki, amely 1938-ban je-
lent meg Franciaorszdgbhan és 1968-ban(!) magyar forditdsban. Megjelenik a cselekvés
és az elkotelezettség probléméjanak polgari megfogalmazasa, a kalandor és a militans
ellentétével. Vonjuk le a kivetkezdkbol a kaland legaltaldanosabb filozdéfiai meghatéro-
zésat: Az ember arra hivatott, hogy a minéGség jegyében szintézissé emelje a vilagot
és onmagdt, s kiragadja mindkettGt a kontingencia, az esetleges hatalmabdl.” Ezt ne-
vezik az istenek vallasnak. Az ateista Sartre szerint: ,az egyén szamdra csak a tragi-
kus kiizdelem, kélvaria, pokoljardas marad”. Tehet-e mast a magyar szociolégus? Ak-
tiv tarsadalomalakité szeretne lenni, s olykor mintha mas szerepre (székre) is vgyna.
Egyetértek Szakolezaival: csak ott johet létre vjjdalakulds, ahol megvannak a ., gyike-
rek”, . ezek nélkiil minden erdfeszités hidbaval6”. Ha az .,4) rend” kikialtasat nézzik
a globalizaciéban, akkor sokat nem remélhetiink. Pontosabban: csak remélhetiink. A
cvilizacidelmélet oldalardl végigvitt tanulmany vége is ilyesfélét sugall, a szellem moz-
gasdra vald lelkesitéssel egytitt: ., A pelaszgok egyszerre valdsdgosak és mitikusak, mert
az otthon-teremtésnél nincs mitikusabb mitosz, és nincs valdsdgosabb valdsag.” Egy
tsztességes szocioldgus nyugtalan-keresé csodavdrdsa.

Kell-e akkor nekiink a polgarosodas?

Reflexio: Nagy, és a kitetben sok kérdéssel, atfogs kultirtorténeti fogalmi fejtege-
téssel, inkabb feltételes médban. A francia polgarosodast, a polgarsag ki/alakuldsat
a tarsadalomfejlddés szempontjabdl mértékaddnak tartom, mert rendelkezik olyan
értékekkel, . gyokerekkel”, amelyek képessé teszik az egységesiils folyamatokba valé
betagozdddst, a .vilag és 6nmaga szintézisére”. (De ilyen példaul a német, a holland,
a ddn is.) Ezért belepillantunk egy XVIIL szazadi (egyik) francia irodalomtorténetbe
(Faguet, E), melyben vonatkozdéan éppen Voltaire kapcesan tudunk meg érdekes dol-
gokat a - természetesen - bourgeois jellemrajzardl, miszerint azt ,,betetdzi: a kivaléan
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praktikus szellem”. (Az sem elhanyagolhat, hogy a francia irodalomtérténetek min-
dig a francia szellem nyomaban kutatnak.) Eppen Voltaire van soron, aki ,.egy olyan
nyarspolgar, ki 1715-ben hisz éves, igen nagyraviagyd, igen tevékeny, pér év alatt va-
gyont szerez maganak, s mar csak hirnévre van sziiksége, ezt pedig az irodalomban
iparkodik megszerezni, mert tisztdban van vele, hogy jl tud frni...” (Egyébként Vol-
taire egyéni mivészet-felfogdsat nem taksaltak nagyra, de figyelemre mélténak taldl-
tak. Azért |6k ezek a forrasok, mert nem a mai fogalmakkal és nem mai torténésekbe
dgyazva magyardznak, s mentesek a kozvetitd ideoldgidk aktudlis interpretacidjatol.)

Fontos a kitetbéli kérdés: . Miért varjuk Magyarorszag vagy barmely ex-szocialista
orszag . ujra-polgdrosoddsat” egy olyan globdlis tarsadalmi-politikai képletben, amely
{6 sajatossagai szerint egyre kevéssé polgari?” Hat akkor mi, milyen, ha nem polgéar(i)?
Legelébb akkor ezt kellene kifejteni, mert ,,valami” felé csak megy az egyén, ., valamivé”
lenni szeretne. s az iskola meg a tarsadalom mivé nevelje a ...micsoddjat, az ember
gyerekét? (Polgart akartam frni.) Persze, e téren és terepen nagy az elbizonytalanodas.
Mégis amond¢ vagyok: a magyar embernek - igazdbdl, a realizmus-folyamatbél nézve
- nem volt ideje ,,polgdrnak lenni”, bourgeois se volt, citoyen is alig. Ne becstiljiik ald
a polgdrpracticust, a Moliere-formézta Jourdain tir is azt kidltozta: Eljen a tudoméany!
Mikézben az élelmes (kékler?) értelmiségi 10l atrazta - fizessen a burzsod. Még mindig
jobb, mint az a magyar rendszervalt6(?) figura, aki 1988-t6l, a népnemzeti vagyont
mar hivatalosan is (el)privatizalva, szocbiirokratibdl nyomban nagypolgar lett (meg
wversenyképes”). Jourdain uramék nem kevés hasznot hoztak a francia tdrsadalom-
nak. Aztin persze Gket is lefejezték - legaldbbis egy résziiket. De ott jittek helyette mas
polgdrok, akik sokat tettek a polgari-indusztridlis tarsadalomért, felszdmolasat nem
szorgalmaztak, a véltoztatasban kékemény vitdkkal vesznek részt. (Torres, O) (Egyéb-
ként 1s: a téma targyaldsandl fel kéne hagyni a még ma is mikodd marxi reflexekkel,
a francia polgar(sdg) értékelésekor tdmaszkodhatunk a francia irodalomban - film,
publicisztika, torténelem - igen 6sszetetten, olykor szarkasztikus kiméletlenséggel meg-
jelend dbrézolasokra.)

Ekler Dezs6 vérosépitési képletébdl kittinik, hogy Magyarorszigon a logisztikai
Ltilhatalom” legytirte a civilizdciot: "45 utdn kozponti akarattal és finanszirozdssal,
"88 utdn mar nyomul a privat er - a fejlesztés érdekében a privat és az dllami vezetés
osszefonddik: mindkettébdl kimarad a polgar (akinek ugye utébb felréjak, hogy ., nem
tud 6nmagdrdl gondoskodni”). Mikozben a . globalizaciés nagypolgarok”, mint Turner
és Jane Fonda modern nydrspolgéri romantikdban t6ltik életiik alkonyt.)

TOBBSZINTU KORMANYZAS. (9. TETEL)
Téarsadalmi értékrendszerek és gazdasagi feflddés, a gazdasag szerkezeti atalakulasa.

Milyen szintii, szerkezetii legyen a kormanyzas az EU-ban, illetve azzal 6ssz-
hangban az egyes tagorszagokban?
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Reflexio: Erre ad kimerité vélaszt Bruszt Laszlé dolgozata, amely programismer-
tetés, s egyben a program bevezetésének (introduction) vizsgdlata, amely ..egy a ko-
zép-eurdpai feflddést és fejlesztési alternativikkal foglalkozdé dsszehasonlité kutatds
része. A Jacques Delors nevéhez {(iz6d6 EU tertiletfejlesztési program (,evangélium”)
szerkezetét, tipusait, irdnyftasdnak jellemzdit ismerteti a szerz6, valamint a kormany-
zast forma bevezetésének médjait, taktikait, illetve a tagorszagok fogaddképességét. A
témakor rendkiviil 6sszetett, bonyolult, de atlathat6, nagy pontossdgot, magas szin-
th szakmaisdgot kovetel - alaposan megdolgozta a recenzenst, akinek e tématertilet
1igencsak tavol esik a . kompetenciakorét6l”. Az ismerkedés nem volt minden haszon
nélkiil. Az nem volt kétséges, hogy ez rendkiviil fontos a tagallamok, illetve az EU-s
egytttmiikidés szempontjabdl; hogy a szabadsag érthetd, élhett és miikoddképes le-
gyen, ahhoz igen pontos, tléthat, dsszehangolt szabélyozottsagra van sziikség. (Tme
a példa: szabélyozott szabadsdg, a szabdlyozottsag nélkiil kdosz lesz.) Nagyon érdekes
latni a program bevezetése koriili EU-s taktikat és a tagorszdgok attitGidjét. Az egy-
szer(t EU-polgar azt gondolnd, hogy ez az a tertilet, amely nélkiil6z minden ideoldgiai
csavart, ehhez tiszta szakmai felkésziiltség kell, amit a korményok tudoméasul vesz-
nek, s birtokolnak. A dolgok mésként alakulnak Csehorszagban, Lengyelorszagban, s
megint masként nalunk, rdaddsul: hatalommegosztasrdl is szé van. Megtudjuk, hogy
-a magyar gazdasdgi és privatizacios politikat elsGsorban a kézponti kormanyzat ala-
kitotta”. Magyarorszdgon még nem tisztult ki a kép, melyik valtozatot kivinja bevezet-
ni a kormédny, illetve mennyi hatalmat ad 4t a kizigazgatasi tertileteknek (régicknak?
onkorményzatoknak?). Az oktatds terén szerzett tapasztalatok alapjan tudom: tech-
nikailag a rendszer |6l kiépithetd a szoftverprogramok segitségével, de a mikodtetés
nem nélkiilozheti a személyességet, az egyéni kompetenciat. Ami kiilon tanulsagos,
hogy a szerzé megfogalmazza attitGdjét is: A tarsadalom kutatéja az alternativ gon-
dolkoddst és cselekvést lehetbségek, fejlédést palydk feltdrdsdnak a robotosa...” (ki-
emelés t6lem)

A kormanyzas nyoman eldkertil a korményzastan is. Szamomra ez azt jelenti, hogy
nem rokonszenv-ellenszenv dudl-érzésre alapozva johet(ne) létre egy kormdny, dcsolt-
tékolt kormany, amellyel amolyan ,,modell-kormanyzas™ra telik. A kormanyzas politi-
ka, tudomény és miivészet - a kdoklerséget, a m(ikodés zavarain tdl, leleplezik a rivalda-
fény tapadd szinei. A szinek dllhatatosak, a ldampdk kitartd forrdsdga szinvaltast/vallast
idéz(het) eld. (., Egyediil nem megy...” éneklik a Ripacsok Sandor Pal filmjében.) Ez a
hang példaértékii lehet. A szinesen felkésziilt (és dllhatatos) allam/polgédrnézd is eld-
1dézheti a szinvallast/valtozast. A felkésziiletlen korményzést fércelgetik a nem egyszer
altaldnos politolégusi magyardzgatisok, amit a médiasereglet felszinessége (és érdeke)
tovabbi tartds pézokba merevit. A kormanyzdas keleti véltozatainak taglaldsakor kiilon
figyelmet érdemel a korményzattan, a felsGoktatdsban mar teret nyert, kérdés, a kor-
manyzasra késziilok vagy a gyakorlé ., kormanyzok”™ mennyire vannak ebbdl kiképezve.
Tartunk téle, ez még nem vonult be a kételezé munkavéllalas el6feltételer kozé. (Kor-
ményozunk: nem tudjuk, de tessziik?) Az se baj, ha a korményozott, az allampolgér
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maga is felkésziilt a kérdésben, merthogy réla is sz van. (Inkdbb: réla van szé!) Egy
kiilfoldon tanulé magyar didkok kérében elvégzett vizsgdlat szerint, az egyik tanulé
elégedetten emlitette, hogy Amerikdban taldlkozott olyan tantdrgyakkal, amelyeket
nalunk nem vagy nem iskolai keretek kozott tanitanak. Mint az U] Pedagbgiai Szem-
le 1999 szeptemberi szdméban olvashatjuk: ., A korményzastan és az dllamigazgatas
kicsit mds, mint itthon az éllampolgari ismeretek.” Erre rimelnek a francia mszaki
mérnok-tandr, orszdgos szakfeliigyeld bardtom mnté sorai (tébbszor jart Magyarorsza-
gon, a magyar kultira és a szakképzés 6 1smerGje és tisztelGje), miszerint figyeljiink
oda az dltaluk megtapasztalt reform-buktatékra. Merthogy vannak unids csapddk is.
Néhanyba sikertilt belelépniink. Kotelez? EU-kovetelmény lenne? (Amig .,a fiik a bé-
nyaban dolgoznak”, felettiik a tervek zavartalanul késziilnek. Hol van Héfehérke? Van
még? Celebbé véltozott.)

Mert az a nagy kérdés: ,,A Kalmar, a Herceg és a Polgar a 21. szazadban - értik
egymast?”

Reflexio: Igy szdl a fantasztikusan osszetett fejezetcim, mely alatt ezek a kérdések
kertilnek eld, azaz az egyén latdasmodjanak alakuldsa a tdrsadalmi értékrendszerek,
a gazdasagi fejl6dés és a gazdasagi struktirdk atalakuldsanak dsszefiiggéseiben. (ki-
emelés t6lem) Pogatsa Zoltan a kozgazdasigtan fejlédését mutatja be, a kiillonbozd
paradigmak felsoroldsakor hangsilyosan kezeli azt, amely a ,.zirt nemzetgazdasdgo-
kat tekinti alapegységnek”, utal a kulturdlis, értékrendszerbeli aspektusok figyelembe
vételére, a moralfilozéfiar kapesolddasokra. A piacgazdasdg magyarorszagi bevezeté-
se kapesdn jelzi, hogy .a magyar tarsadalom értékbedllitédasai (...) tulajdonképpen a
végletekig roppantanak majd egy olyan eleve roncsolt magyar értékvilagot, amelynek
sériilt volta maga el6tt is rejtve volt”. A magyar gazdasdgi rendszervéltasra az .t
fiiggés” jellemzd. Kérdés: meddig lehet a megspérolt .onreflexiéval” a globalizaciéba
hatolni? Ennek figyelmen kiviil hagydsdval nem jutunk messzire, az értékszociol6gidt
ajanlja segitségiil. (Tehat semmiképp az éreéktorlést!) Torok Adam sem hagyija szami-
tason kiviil az etikat, amikor a piaci struktdrdkat és szerepl6ket vizsgdlja az dtalaku-
lasi folyamatban, mely - a tulajdonosi szerkezeten til - megvaltoztatja a vallalkozdi
magatartdsokat. Pontos, statisztikai adatokat sorakoztat fel, érthetd és elfogadhaté az
érvelés, mely kiegyenstilyozottsdgot sugdroz, és nem a végleteket erésiti fel. Az orszéig
gazdasdgl felzdrkézasdra optimizmussal tekint.

AZ ALDOTT-VERT KOZEP-EUROPA: VALTOZASOK A TERSEGBEN. (10. TETEL)

Létezik-e Kozép-Eurépa? Es kitalalhaté-e”? (Az utébbi a fejezet cimében szere-
pel.)

Reflexio: Elégedetten lehet konstatdlni, hogy itt nines vita, fel se meriil az egyébként
fennforgd és heves érzésekkel tarkitott polémia: van-e ilyen alakulat, vagy csak Ke-
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let-K6zép-Eurdpardl lehet (szabad?) beszélni. Anndl is inkabb, mert, kiilonésen a 11.
vildghaborit kivetden Eurdpa két részre szakadt: keleti és nyugati tombre. Hova lett
a .kizepe”? Bér a francia dltaldnos és kizépiskolai foldrajz- és torténelemkonyvek at-
tanulmanyozasakor azt tapasztaltam, hogy a politikai ttmbak ellenére azt tanitjak (s
tanitottdk az dtvenes években is): Furdpa az Urdlig hizddik, a Lajtatél odaig: Europe
centrale. Ennek alakuldsat fejtegeti Bariska Istvan Mihaly foldrajzi, torténelmi, gaz-
dasdgi, politikai szempontbdl. Arra a kivetkeztetésre jut, nagy éromiinkre, hogy Ko-
zép-Eurdpa nemesak van, de reneszédnszat éli. J6 tudomdanyos forrasbdl is megerdsitve

7

hallani, amit a csaladtorténetek éltet-vibralon tarolnak a maba érd emlékezetben.
Fontos ez az unios viszonyok kozott, az unids ,,t6mbben”?

Reflexio: Regiondlis egytittmiikidés nélkiil gyengiil a tomb. A visegradi partnerségi
kapcsolat kialakitisa j6 kezdeményezésnek bizonyult, még akkor is, ha méra zavarok
mutatkoznak a m@kodésben, megolddsuk nem lehetetlen, de igen Osszetett feladat.
(Megjegyzés: A téma elméleti kozirdi, politikusai nevének sordban, mér csak az 1991.
februdr 15-én alairt Visegradi Nyilatkozat kapesdn, Antall Jézsef 1s emlitést érdemel.)
Mindenképpen nagy tolerancidra van sziikség a mas nemzetek értékeinek elfogada-
sat illetGen, de a sajatunkat sem adhatjuk fel: torténelmi, ,nemzeti jelképeink nem
megosztani hivatottak”, ezek a nemzeti identitds alapjait képezik. A hamis nemzeti
mitoszok tisztasat segithetik az olyan mdvek, mint Rudolf Kucera cseh torténész Ko-
zép-Eurdpa torténelmérdl szolé konyve. (Elképzelhetetlen lenne egy Szlovikia és Ma-
gyarorszag torténelmének dsszehasonlité elemzése cimi érettségi tétel? Az errél szold
parbeszéd - iskola-sziilo-lakdhely vonzaskorzetében - megérne egy misét: nagyban
hozz4jdrulna a tisztdbban latdshoz.) A nemzeti identitds és a kiilpolitika 6sszeftig-
géseit atfogban targyalé munkakat itthon is taldlunk. (Kiss J.) Mindezek szamitasba
vétele nélkiil Kozép-Eurdpat nem lehet kitaldlni, dlmodozva elképzelni igen, de red-
lisan nem. Bibé Istvéan intelmet is figyelmeztetnek, amit az Eltorzult magyar alkat,
zsdkutcds magyar torténelem cim( tanulmanyaban fejt ki. Sajnos a szociolégusok egy
része dltal sem alapmiiként kezelt irds a szavak, fogalmak pontatlan haszndlatardl,
a kettds beszéd kialakuldsardl, .,a fuggetlenség érzetével behddolds az uralkodénak”
jelzett kettds magyar magatartdsrol szol, ami az 1867-es kiegyezéstdl indult meg, tor-
vényes biztositdssal. Sajnos mindez rimel Kovacs Imre alig tobb mint 60 évvel ezel6tti
Osszegzésére, miszerint hosszi tavon sem tudja elképzelni a ki/megegyezést magyar
és magyar kozott. Ezért a globalizacié, az EU-s 1dészak egységesiils folyamataiban
egy nemzetnek alapvetd lételeme a kristélytiszta, egyértelmii fogalomhaszndlat. (Vagy
maradunk .,biedermeier forradalmérok”, avagy a kor divatja diktalta djabb fogalmak
trendi-szabad lovagjai.) Egyszer mar rd kellene céfolni a kovécsi jdslatra.

Szembe meriink-e hat nézni 6nmagunkkal? A szeretet vagy a gytlolet vezet-e
benniinket?
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Reflexio: . A gytililet szaimos esetben jobban erésiti a csoportos dsszetartozdst, mint
a szeretet”, hozza fel az ismert szocidlpszicholdgiai tapasztalatot Pok Attila, amikor
azt vizsgilja, hogy a baloldali magyar értelmiség 1945 utani ttkeresésének értelmezé-
sében segit-e a ., blinbakkeresés” fogalma. A vazlatos” vizsgélat végén a szerzé kény-
telen megallapitani, hogy a btinbakkeresés nem tarsadalmi-politikai deviancia”,
nem jobb- vagy baloldali ideoldgia, hanem sajétos gondolkodési mechanizmus, amely
a legktilonbo6zbb tipust eszmerendszerekbe éptilhet be és barmelyiket radikalis,
szélsGséges irdnyba sodorhatja”. 1zzén aktudlis a problémafelvetés, kizéppontban: az
értelmiség baloldalisiga, a kommunista-antikommunista kérdés. A szerzé Gvatosan
fogalmaz, lehet, a jelzett ,vazlatossdg” miatt, melynek kereteit itt szeretném bdviteni.
Egyrészt a véleményadé (a ,meginterjivolt”) személyek kire (populdcid) .egynem”,
ellenpdlusi vélemény arnyalna a képet (megerdsitené, vagy megforditand), masrészt
némely forrasok értéke is bizonytalan (amit a szerzd jelez is). A felsorakoztatott nyugati
értelmiség allaspontja sem volt egységes, és tempordlisan valtozott: a nyugati értel-
miség polgari-komfortos zavara laza bizonyitékul szolgal csak - egyébként is az ér-
telmiség .elcsdbult”,  kettés szerepben” leledzett. (Koch, S) Indokolt lenne az egészet
fejlodéstirténetében megnézni, mert Camus, a hivatkozott habori végi nyilatkozata-
hoz képest egészen mds jelent be a kommunizmusrdl 1951-ben, A ldzadé emberben.
Meg kellene kérdezni Fazsy Anikét, a forditdt és kiad6t, hogy ndlunk miért kellett
varni évtizedeket a konyv megjelenésére. Lehet, éppen a tanulmanyban példanak
felhozott két . kivals irodalomtorténész” 1s tudott a dologrol. A fejlédéstorténeti szem-
lélet ravilagithatna a magyar baloldali értelmiség eszmeiségének az alakulaséra, mert
az 1s véltozott a kommunizmus megitélésben, miként Camus konyve vizvalasztd lett
a francia (meg a tdgabb nyugati) baloldali értelmiség torténetében. Felvetdik: ki a
baloldali? Aki kritikusan, valtozé attit@iddel nézi (nézte) a kommunizmust, nem lehet
baloldali? A sok példa koziil csak egyet emlitek: az eszmetdrsak altal elfelejtett Fekete
Sandort. A baloldalisag definidldsa tisztdzhatnd, (vagy kozelebb vinne ahhoz), hogy
a baloldalisag csak a kommunizmushoz valé viszonyitisban érvényes, vagy esetleg
mas megkozelitések is szamitasba johetnek. Ugyanis éppen az unidban ez nem kér-
dés, hiszen nincsenek kommunista pértok, illetve elenyészd szamu tagsaggal és erdvel
birnak, a kommunista eszmék nem héditanak, nota bene a kommunista rendszerek
megbuktak - a hajé mds irdnyba tart. (Es nem .egy hajéban eveziink”?)

A probléma megér még egy (7) menetet. A francia értelmiségre hatdssal volt a kom-
munizmus, ,tdrsutas” lett. Menet kozben, a szovjet kommunizmus gyakorlatat megis-
merve azonban . finomra hangolt”, dllaspontja - mivel az emberi gondolkoddsnak is
megvannak a staciéi a folyamatban - véltozott, szakitdsokra is sor kertlt (példaul a
finom Gide esetében kordn). Tehét a francia baloldali értelmiséget - a polgari eszme-
rendszer és életmdd talajén -, gyokerei visszahiztak”. Eppen itt az ideje, hogy a ma-
gyar baloldali értelmiség is feliilvizsgélja - a globdlis és az EU-s kihivdsoknak megfelels-
en - .baloldali” eszmerendszerét és a napi politikai-kutatéi-dllampolgari magatartasat.
(Mert joggal felvethetd: 1. Miért adta fel a baloldal olyan gyorsan eszméit és had/allasait
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a nyolcvanas évek vége felé? 2. Ilyen baloldali megnyilatkozéssal is taldlkoztunk: Ha
mér végérvényesen bekoszontott az ., 4)”, akkor ,,annak az élére kell 4llni”. Mennyire
etikus ez, s valéban csupédn braviros és hiteles kompetencia kérdése az egész?) Kozép-
eurdpaisdgunk . kitaldldasdhoz” fontos lépés: a ,jobboldalnak” vildgos eszmerendszer
kialakitdsa, tolerancia, empdtia, a ,,baloldalnak™ hasonléképpen, és dntisztulds. Ebben
a kérdéskorben mértékaddnak tartom Szalai Erzsébet kovetkezetes eszmei értékkove-
tését, az eszmerendszerek mozgdsanak pontos leirdsat, hiteles értelmezését. Mara telje-
sen beértek a fentebb mér emlitett John Lukacs gondolatai, amikor évtizedekkel ezel6tt
azt mondta, hogy a tdrsadalmi mozgdsok, a demokracia meghaladta a politikai tudat
kizardlagossagat: politikai formécick megbuktak, a nemzetek maradtak, folerdsodtek
a térségi erGviszonyok. Kulturdlis és redlkategéridkhoz kell nydlni, fel kell hagyni az
osztalykategoridkkal (proletar, burzsod), vagy a politikai kategéridkkal (liberdlis, kon-
zervativ), a tarsadalmi létmagyardzathoz a . francia”, ,osztrdk” ,szlovak”, ., magyar”,
.szerb” fontosabb és tartalmasabb realitdsok. Kulttiraelméleti sikra kell terelni az ér-
telmezéseket. Mert példaul, a katet itt hosszabban targyalt tanulmanyaban emlitett
baloldali személyek, mint értékkategéridk esetében az lenne a fontosabb, hogy mint
értelmiségiek, mit hoztak létre. Babits, Bartok, Koddly munkésséga egyetemes értékii:
egy friss (2004-ben lezéart) 2005-ben megjelent francia kiadasa Enciklopédia, més érté-
kes magyarral egytitt, bemutatja ket a vildgnak. Ok fennmaradnak, Magyarorszagot,
Kozép-Eurépat képviselve az egységesiils folyamatokban. Es idesorolhatsk a kivals
magyar fizikusok, matematikusok, épitészek, iparos szakemberek, foldmives gazdal-
kodak.

Fontos problémat vetett fel a tanulmany, megmozgatta a recenzenst, a bevallottan
vazlatos vizsgélat azt 1s eredményezte: 1. ne blinbakot keressiink, 2. a teljesebb fel-
dolgozéshoz valészintileg mas metodikdkat, mas megkozelitéseket érdemes hasznélni
(mint értékszocioldgia, kultiraelméleti aspektusok). A jobboldali bisongé biinbakkere-
sés nem életképes alternativa, j6: blinbakkeresés ne, de felel6sségkeresés igen, mert a
magyar baloldali értelmiségnek még nem sikertilt tjradefinialnia magat, az .,(;” élén
- immar elitként - a ,,régi” fényében csak a szépre emlékezik. Ha nem lesz kozeli meg-
oldds, ez a probléma ,,zarvanyként” a nyakunkon marad.

A MEGISMERES HORIZONTJANAK TAGITASA. (11. TETEL)

A kotet szerzdi széles miveltségi térben, mult- és mterdiszeiplindris dimenzidkat jar-
nak 4t. Tobbségiik szocioldgus, vannak torténészek, kozgazdaszok, akad egy-egy zon-
goram(ivész, miivészettorténész és irodalomtorténész, legtobbiiik . kétéltd”, vagy dupla

szakmds.
Mit hozhatnak a miivészetek, a média a tirsadalomfejlesztés konyhajara?

Reflexio: A miivészetek masként fogalmaznak; az .4 vilagallapot” megujitaséhoz,
az Ujjdalakitds megkozelitéséhez példaul a zenem(ivész, Laszlé Ervin ezt mondja: az
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LU vildglatasnak 4t kell hangolnia a tarsadalom kordbbi alapvetd ambiciéit, céljait
és prioritdasait mind a nyilvdnos, mind pedig a maganszféraban”. Nem . kitalaldst”,
atalakitast, reformot emlit, hanem ., athangolast”, ., djratdjolast”; ezekben a csodalatos
finomsdgokban benne van az egyes ember, meg a tobbiek (mér ha ., kapcsolatban
vannak sajat magukkal”), és egyiitt, térben és id6ben. Egy irodalmi elemzés (Fiizfa
Balazs) is lagyabban kozelit, plasztikusabban dbrézol, ami a pontosabb diagnézishoz
és az alaposabb (emberi 1épték!) terapidhoz ad motivumokat. Segit megértenti, hogy a
~gyokértelen” megreformélas csak bajt hoz. Korbejarja példaul a hatart, az ,,orszdgha-
tar’-t, amelynek més és mas 1dében més a jelentése a . kulturédlis emlékezetben”. Ma
itt a lehetGség, és embernek joga van megismernie a mind teljesebb és véltozé vilagot,
hogy tudjon dontent, hogy ldssa, érezze ,hatérait” - lehetGségeit az Eurépai Uniéban,
hogy - elvileg - &tléphet hatéarokat. s ha tigy dént: maradhasson. A globalizécids,
az egységesiild mozgdsban a maraddshoz is joga van az embernek. A _hozz4épités”
személyes és kizosségi lehetGségérdl beszélnek a sorok. Egy francia irodalomtorténet
igy indokolja, miért keresi a francia szellemet az irodalomban: ,,mivel az irodalom
mind azt magdban foglalja a mi a politikai és tarsadalmi élethez, miivészethez, a
vallashoz, a bolesészethez tartozik, mind azt a mi az emberi tevékenység targya, a
kényvekben nyilatkozé szellemet ismerve, kizel vagyunk ahoz, hogy a nemzet egész
jellemét ismerjiik.” s ha e szellemrél , hatarozatlan vagy pontatlan ismeretiink van,
e részbeli tévedésiink silyos kovetkeztetésti hibava valhatik.” (Nisard, D.) Szimomra
a szellemet a kulturélis emlékezet hordozza. Fs megforditva: a kulturdlis emlékezetet
a szellem gondozza.

A tarsadalomkutatds szaméra nélkiilozhetetlen szakszocioldgidk koziil fontos helyet
kap a kitetben a média. Jody Jensen szdmomra meglepd kijelentést tesz: ,,.a médiakuta-
téds a kulturalis kutatasok egyik alcsoportjaként tobbnyire a periféridra szorul”. Akkor,
amikor mindenki médiaszerepls! KortiltekintGen jarja be a témakart, figyelmeztet a
média ., Janus-arctisdgd”-ra, ismerteti a kiilonbozd felfogdsokat, a szakmai nyelvet, a
teljesen 1) szakfogalmakat (,,blogoszféra”, ,,e-demokrécia”, ,e-risztokrécia”) érthetGen
kozvetiti. A vilaghalén is a f6ldon maradva sorolja a net-, webtechnolégidk el6nyeit; a
felhasznalds szempontjabdl a 21. szdzad legfontosabb kérdéseinek tartja: 1. Hogyan
éliink a demokratikus részvétel lehetdségével, azaz, mennyire tudjuk ..a demokratikus
deficitet esokkenteni”? 2. A felhaszndlé el tud-e mozdulni az ellenallasbdl és elutasi-
tashdl a konkrét vdltozdsi alternativdk megfogalmazésa felé”? (kiemelés télem) Ehhez
legaldbb élénk kozrem(ikoddnek kell lennie, teszem hozza. A téma tantargyért kialt! Mi-
ként a televizids sorozatok, a szappanoperdk tanitdsa. Az értékszocioldgia mddszereit
alkalmazva elemezte két kutat6 (Antaldezy Timea és Fiistos Laszld) a vizsgalt mdfajt
két magyar szappanopera befogadédsan keresztiil. [zgalmas, élvezetes {rds: megtanulja
a nézé, s {gy az olvasé, hogy ,,mit lat”. A folényes negligalds helyett: ., A szappanope-
rak leképezik a torténelmi, tdrsadalmi folyamatokat, tiikrozik az értékek dtalakuldsat,
kovetik a divatot.” J6 téma a tandr-didkesevegéshez, illetve elemzé megbeszélésre, két
fogas kozott.
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Kapcsoléddan egy megjegyzés: a tarsadalmi rejtett szovetek feltardsdban nagyon
sokat segithet még a szociografia, a szociofilmek, a fotémivészet (., Fot6hénap 20087),
a képzdmiivészetek. (Eppen ezen iras idején zajlott Debrecenben a vizudlis m(ivészeti
szimpdzium olyan témédkkal, mint a film a szocializmus idején, szocredl, miivészet és
politika, mivészet és ideoldgia, épitészeti narrativik). Tovabba a jogszocioldgia vagy a
hajléktalan-szocioldgia nélkiilozhetetlen része a tarsadalomkutatasnak, hatassal a koz-
gondolkodasra.

OKTATAS. TUDASALAPU TARSADALOM. (12. TETEL)
Hol a koncepcio? Vannak-e kisérlethen kiprobalt programok?

Reflexio: Vilasz a kitetbdl (Palankai Tibor): .,.Nem igazan tudjuk, az oktatdsnak mi-
lyen tudasanyagot kell kozvetiteni az Internet kordban, hogyan lehet az informaciés
és kommunikdcids technikdkkal az oktatds és képzés jellegét és struktirdjat atalaki-
tani, mit jelent az egész életen &t keresztiili tanulds, ehhez milyen iskolarendszert kell
rendelni, s hogyan lehet a tudasalapu tdrsadalmat a maga teljességében felépiteni.”(1?)
Akkor mit tudnak? Az oktatastigy vezetésének valéban nincs koncepcidja és atfogé
programija, de néhany kivals szakembernek van. Oket kell megkérdezni, illetve flkér-
ni. Tudédsalapon. Példdul a targyalt kotet alkalmas alapanyagot kindl, s én is tudok
olyan programrol, amely szervesen vonult be az unids elvardsok vildgaba, ., megfejl6d-
ve belefejlédott” az egységesiild folyamatokba. Mi lett vele? (Sz. Téth Gy.) Hozzatétel:
A szoftverekbdl osszedllitott U] Tudés program fejlesztési metodikdja més gyakorlatot
kovetett, 1skolai kiprébélasa, kozoktatasban, szakképzésben, napjainkban folyik. A
pedagégiai technoldgia felé félaton. A szoftverekben - illetve az dltaluk - megjelenitett
tantervek, programok nagyban segitik az oktatok munkajat. Megvan a kompetencia a
készitésiikre, a kezelésiikre, a miikodtetésiikre - mikodik a digitalis technoldgia. Am
becsapés a dolog: hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy révbe értiink, de nem, féliton
vagyunk a pedagdgiai technoldgia felé. A mégoly kitiné szoftver-program sem nélkii-
lozheti a személyes tényezdt.

OSSZEGZES ES BEFEJEZES

Az Elészéban igért tételes 6sszegzésrol eltekintek, meghagyom fiatal tarsadalomtudo-
ményos hallgatéknak . transzformdcids feladat” gyanant, hiatha kedvet kapnak hozza.
A tézisek egy program alapjat, elkészitésiik a cselekvés , technoldgiai szakaszat” képez-
hetik - szakképzbsoknek ez kivalt érdekes munka lehet.

Erdemes még frnia az értelmiséginek? Csak vgy, ahogy fentebb arrdl Sartre-ot em-
legettem. Az értelmiség sokat ir. (De vajon termel is?) A forrashidnyra panaszkodd frott
sajtd, de kivélt az elektronikus, drasztja az anyagot. Mar-mar faraszté. Mennyiségileg



SZ. TOTH GYULA: MILY KORBAN ELUNK? 47

1szonyd a termés, nagy a redundancia, a téma-tsszevisszasag, a médszeresség ellenére
a kezelhetetlenség. Akarja-e mindezt valaki a maga totalitdsdban kezelni? Atfogniv leg-
aldbb atlatni? Egy-egy téma kapcsan a kutaté meddig megy el a gutenbergi dzsungel-
ben, meddig as le és tar {617 Annyit, amennyi a sajat prekoncepcidjanak igazoldsdhoz
elegend? Hogyan kapcsolédik a téma eldzményeihez, legalabb érintSlegesen, a forrds-
feltars tusztességével? Vagy megszakit fonalakat, és bekanyarodik valamely utciba, me-
lyet aztdn a magaénak tart. Ezt nem teheti meg a természettudds, mondjuk Fézy Istvan
professzor, hogy a dinoszauruszok nyoméban tett faraszté feltard tja kellds kozepén
leall, és az egészre vonatkozdan allitdsokat, elméleteket fogalmaz meg, immar itthon a
meleg szobdban (mert ott ,a boldogsdg mostandban”). A magyar értelmiség jelentds
részének van municidja, telilovik a céltablat meg annak kornyékét, &m mégsem nyer-
nek. Mégsem viszik el a palméat, harcuk nem visz gydzelemre, nem tilhetnek diadalt.
Miért? Miikodik az érdekszemlélet is, és olykor nem akarddzik |6 iparos médjara meg-
munkalni a darabokat, szdlanként 6sszefogni a témékat, a pontokat, s rendezni azokat.
Ugy tlinik, mintha csak a . konstrudlds és rekonstrudlas” elvén mukodne a mddszer,
hasznos lenne .,dekonstrudlni”, miként az irodalomtudomény djabb vonala, vagy a
miszaki technoldgia teszi. Ha tiikorbe néz” a tarsadalomtudds, az nem elég, még
az onvizsgalathoz is tobb kell. ., Tiikorbe nézetni” mésokat pedig még tébb: cselekvés.
Rendszerszemlélet(i lebontas-elemzés-tjra-6sszerakds; ha a tarsadalomkutaté nem igy
tesz, minden szépen fogalmazott, tartalmasan szellemes eréfeszitése ellenére, marad a
<kéosz és a ragacs”, ahogy élesen latta és pontosan megfogalmazta két évvel ezel6tt a
tarsadalom alakulaséra vonatkozéan Vamos Tibor - s nagyon fontos - villamosmér-
nok, szamitastechnikai és automatizalasi professzor, szakérté rendszerek kutatéja. S
mint ilyen: szociolégus.

Megéllapitasat erdsiti, hogy a magyar értelmiség szét/elaprézdédott, a szisztemati-
kussag mkabb egymads hibdira, mintsem erényeire irdnyul. A széttagozddott, elapré-
zodott (felsdoktatdst) intézményi rendszer is kellGen ,,besegit”: sokféle egyetem, azon
beliil karok, szakok, kozpontok, alapitvanyi és magdnszervezetek - atlatni is nehéz.
Ha a szellemi termékek, produktumok nincsenek rendezetten, napra készen 6sszerak-
va (mint azt Egedy teszi) akkor kevésbé nevezhettk arunak (a nemzetkozi publikéci-
6k csak részben azok), nem versenyképesek. Még a figyeld és 16 szandéki hatalom
szdmdra sincsenek jelen evidens értékként. A terméket {6l kell mutatni, ., promotalni”
kell, meg persze lobbizni. Hogy észrevegyék, és érvényt lehessen neki szerezni. Mert a
politikai hatalom olyan, mint a szélkakas, erre-arra forog, és minden |6 produktum el-
lenében, hajlandé més utan nézni. Feledve az értéket, szimara kedvezd programot kér,
szdmadra kedvez szakemberektSl. Akik vagy beépitik, felhaszndljdk addigi eredménye-
iket (netdn mésokét a haza javara?!), vagy sajatjuk - hitvallasuk, értékeik - ellenében,
teljesen djat kredlnak. Ez utébbi a gyakoribb. Még nagyobb baj, hogy végiil a hatalom
ezt a produktumot sem hasznélja fel. Poszté nincs, de sok pénz elfolyt. Az dllam pénze?
De ki az dllam? XIV. Lajos még mondhatta: ., Az allam én vagyok.” Az azt kovetd for-
radalmak utin gy tanultuk: Az allam mi vagyunk, az orszdgot magunknak épitjiik. A
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mostani piacgazdasigban ez megvaltozott, de akkor . részvényeseknek” kéne lenniink.
Az {rdsom elején emlitett tarsasjaték folytatdasaként ismét kérdéseket kell feltenni: Meg-
hallja-e az tizenetet az oktaté? A nem értelmiségi dolgozé? S hajlandé-e részt venni az
djjdalakitasban? Laszlé Ervin finomra hangolt cselekvésben gondolkodik, de a feladat
(folyamat) rdesd részére konkrét javaslatokat - téziseket - tesz, melyek segitségével a
folyamat dltala megjelolt (folvallalt?) szakasza megvaldsithaté lenne. (s alapjaiban
tdmaszkodni érdemes a kotetben emlitett Bibd és a méltatlanul feledni létszé Kovéacs
Imre munkdassdgara.)

A cselekvés nem 1}, csak 6l kell venni a fonalat, miként teszik a kotet koré mozgé-
sitott kutaté-vallalkozdk. Nem idGszakos, attraktiv forradalméar-miivészekrdl van szd,
hanem folyamatosan cselekv6krél. Menjiink vissza Voltaire-ig. Elég baja volt a rendsze-
rekkel, és f6leg az uralkoddkkal, az egyhdzzal. A f6uri kastélyok mellett bortonok lakdja
1s volt. Az 1s megkeményiti, néla a szé mindig cselekvéssel parosul: amit az Enciklopé-
didban hirdet, azt birtokdn meg is akarja valdsitani: a gazdasdgi tanok szerint iparvi-
dékké teszi falujat és vidékét. ., Nem szégyen-e - frja -, hogy a fanatikusokban van buz-
galom, a bolcsekben meg nincsen. Okosnak kell lenni, de nem félénknek.” (Dobossy L.)
Victor Hugo szinte népvezér volt, azok is ott tolongtak halottas kocsijandl, akik egy sort
sem olvastak téle. Malraux magatdl értetddéen végzi kultirpolitikusi munkajat, miként
rodalmi héset, vagyis a cselekvés, az emberi értékek, az elkételezetlség jegyében. Az
élet: vasar, ahol értékeket vesz az ember, de nem pénzen, hanem cselekedetekért” - em-
lékezik Julien Green Malraux szavaira. (Nagy G.) Sartre, a vakst kisgyerekbdl sokdiopt-
rids szemiiveges tudés sem maradt meg a szobdban, ,,nem tudott nyugodni”: munkai
a cselekvésrél szoltak, kdvéhazban fiistolgott, sz6 szerint is, folyamatos péarbeszédet
folytatott, nem rostellt utcéra vonulni a tomegekkel, mondhatni agitalt, téziseket, tézis-
dréamékat irt - mozgdsitott. Mik vagyunk? Széles a repertodr: . globalizaciés szerepl’”,
Lpolgar”, kalmar”, részvényes”, ., 6ngondoskodd”... Dontsiink, lépjiink, van f6ladat.
Dontstik el, akarunk-e tarsadalmi véllalkozok lenni. A szabadsag .,bajjal” jér, neveze-
tesen, hogy ., mindenki felel6sségteljesen dontson sajét és kozossége sorsardl”, hirdet
Léanczi Andras 2008. évi kardcsonyi tizenete.

Magyarorszégon, a targyalt kiteten til, annak problémakoréhez vonhatéan, hason-
lénak latom Lanyi Andrds tevékenységét (akeidk tobb szinten, tobb fronton), Gazsé
Ferenc rendszert 4tfogd, programot indité téziseit. Hogy csokkenthessiik a csapddkat,
amelyek végigkisérik életiinket - a veliink é16 csapdédk, mondhatjuk. s mire el6keriil-
nek a mért adatok, és felfigyelnek rajuk, a helyzet véltozik, vy helyzet all el - a csapdak
maradnak. Ahol nagyobb a tarsadalom kultiréja, ott érzékenyebbek a csapdakra, illet-
ve kevesebbet allitanak a maguk bajara, és jobb az elhdritasi szazalék. Ha alacsony a
tarsadalomkultiira szintje, tobb a csapda, direkt és indirekt, nem 1s azokkal torédnek
az emberek, hanem egymadssal, mondjuk Agfalvét(')l Kisvardaig. Vannak szerencsésebb
tarsadalmak: példaul a luxemburgiak csapdakeriil6k, kevesebb csapdat éllitanak fel,
jobban jérnak. (Fodor L..) Tgy kevesebb csapdaba botolnak, vagy elkeriilhetik azokat.
Még a globalizaciés csapdakat 1s. Naluk dn. csapdaveszély nem dll fonn. Ugyanakkor
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Gazsé Ferenc és szerz6tarsai szerint Magyarorszdgon mar nem 1s csapddkkal, zdrod-
nyokkal kell szimolnunk. E jelenség hatvanyozottan jelentkezik a szakképzésben, az
ott dolgozdk a helyzet és allapot hiteles szociolégusai, minden egyéb felmérés helyett.
Kistérségi kutatdssorozatuk bemutatdsaval azt kivanjak jelezni, hogy .,az elmult tobb
mint masfél évtized tarsadalmi valtozdsai kozepette bizonyos telepiilési szegmensek
kiviil rekedtek a modernizécié folyamatain és tarsadalmi zérvanyokkd merevedtek”.
Arra 1s felhivjdk a figyelmet, hogy ennek dbrazoldsa nem jelenik meg abban a makro-
tarsadalmi képben, melyet .,szdmos kutatd és politikus, mint az orszag egészét jellemzd
allapotot {r le”.

Az eddigiekbdl kovetkezben tgy latom: nem 1y reformkorra van sziikség Magyaror-
szagon. Figyelve a torténelmiinket, az eurdpai torténelmet: folyamatos reformkorszak-
rél van sz6, csapdakkal, vaganyokkal, zarvanyokkal Aztdn meg, ezzel a kompetencidval
és attit@iddel, belecstsztunk az .4 dsszetételd vildagba”. Tettiik mindezt, pontosabban
tortént mindez _szervetlen” fefl6désiink nyomédn, azzal egyiitt, s annak ellenére. ltt va-
gyunk, és most vagyunk itt. At kell értékelni fogalmakat, a mi torténelmi fogalmainkat
is (példaul a polgart, a polgérsigot), s szemiigyre véve az 1 helyzetet, a divatos fogal-
makat is (profit, verseny, piacgazdasag). és ki kell dolgozni ezek szintézisét, és meg kell
talalni ezek létjogosultsagat sajat nemzetiink javdra. Azaz meg kell érteni és értetni a
Lglobalizal6dé vildg természetét”, miként Kulin Ferenc javasolja Készenlét cimi leg-
tjabb kinyvében. Széval, nem 1 reformkorrdl van sz4, hanem a folyamatosan vonulé
reformkor jabb fejezetérél. Nem kitaldlni, hanem megtaldlni kell 6nmagunkat. (Va-
jon az ember . kitaldlja” az anyjat? Egy tarsadalom kitaldldsa csak labor-mihelyben
lehetséges, tinddott kesertien egy eurépai magyar gondolkodd, plebejust észjardssal.)
Megtaldlni a .,gyokereket”, amelyek .szervesen” jelenthetik az djjdalakuldst. A szerv
lekaszabolasaval nem sziiletik (i rend, valamibdl, a meglévbdl lehet csak djat kredlni.
~Hozzitenni”. (De lesz a népek hazija a nagyvilag?)

Ezt sejteti a kitet cime is. Egyszer: utal a hankissi jelszéra, de taldnyos... gondolko-
désra késztet. Mivel a szerkesztd Miszlivetz egyben tanulményt is ir, ahonnét kitetszik:
6, ami az orszagot, a tarsadalmat illet, Gjjaépitésre gondol, s inkdbb ezen az Gjjaépitésen
morfondirozik. [rasa tulajdonképpen mozgdsité szép tizenet: azt kellene , kitaldlni”,
milyen tton-mddon lehetne ezt megtenni, miféle értelmiségi attit@id és kompetencia,
tudoményos-szakmai metodikék sziikségeltetnek ehhez. Ebben kell segitent a szocio-
l[6gusoknak, a tarsadalom kutatéinak, a szakképzés robotosainak: az tjjasziiletésben,
a reneszanszban. Ahol is kozéppontban a magyar ember, a vilagra nyitottan, a vilagot
tagra nyitva el6tte, az alkoté ember szabad érzetével ezt képviselve, megjelentetni a
homo universalist. Ha ezekkel a motivumokkal - a tevékeny-alkoté ember skizofrénid-
janak elviselésére a belsd késztetés dltal is kényszeritve - igy tesziink, képesek vagyunk
igy tenni, talan djjdsziletiink. Csak igy .. titheti fel fejét Gjra a mozgalom™. Es ha kijo-
viink a konyvtarbdl és a tévéstididbdl, megvalaszolhatunk Vorosmartynak: ,Mi dol-
gunk a vildgon? kiizdeni / Er6nk szerint a legnemesbekért. / El6ttiink egy nemzetnek
sorsa dll. / Ha azt kivittuk a mély stilyedésbdl / S a szellemharcok tiszta sugarandl /



50 SZAKKEPZESI SZEMLE XXVI. EVFOLYAM 2010/1

Olyan magasra tettiik, mint lehet, / Mondhatjuk, térvén Gseink pordhoz: | Koszonjiik
élet! dldomasidat, / Ez 16 mulatsag, férfi munka volt!” Mindez érvényes a reneszansztdl
a XIX. szdzadon 4t napjainkig, 6sszekdtve franciat, egyetemest és magyart. Ezt egyszer
az olasz-magyar irodalomtorténész, Madardsz Imre igy summaézta: a sokféleség 6ssze-
tartozik, egybedtvozédik. De a kozre- és egytittm(ikodd szocioldgusok nélkil ebbdl nem
lesz semmi, és par év muilva kesereghetiink az elhtizédé reformkoron. Ikarosz nem
figyelt valamire, valamit kihagyott a szamitasbdl, vitte a lendiilet, a , kalandvagy”.

A végén, a nagy lendiiletben, el ne mulasszak szdlni a kitet nyelvezetérdl. A ta-
nulmdnyok vildgosak, logikusan szerkesztettek, a tudoméanyos stilus kévetelményeinek
megfeleléen. A témdk nem igérnek kinny( olvasast, de a raciondlis nyelviség, az al-
kalmasint ill6 finom jelzdk, képek kellGen szinesitik a szovegeket, a sziiletésnapi apro-
pé nem eredményezett tilzé diszitéseket. A kitet nagy érdeme - gondolatgazdagsaga
mellett -, hogy tered ad az eltér6 véleményeknek. Az irasok szdndéka, gondolatisiga
az djjdalakitdsban kozos, az eszmet vonulatok, a megkozelitések eltéréek: felelgetnek
egymasnak, vitatkoznak, ellenvéleményeket jelentenek be. Az olvasét is hevitik, aki,
ha tanulményozasukba mélyed, biztos, hogy kiziombos nem tud maradni. Tisztelgs-
sistergd ismeretgazdagsag, fontos munka. D. Nagy Juditnak a kotetet zard csodalatos
kis verse mindent egybefon: gondolatokat, kutatdt, a kutatott vilagot, s a megfaradt
olvasd, mintha vardzslatos planetdriumban lenne, csak forgatja a fejét, a koltemény az
univerzumba repiti.

Tanuldsra valo - és feltétlen érdemes - szoveggy(ijtemény, szakanyag mindenkinek;
tanitdsra vald, tantdrgyra, szakra valé tekintet nélkiil: parbeszéd ,nem kozépiskolas
fokon”.

IRODALOM

DOBOSSY Laszl6: A francia irodalom torténete. 1. kitet Gondolat, Bp. 1963.

EGEDY Gergely: Brit konzervativ gondolkodds és politika, XIX-XX. szdzad. Szdzadvég Ki-
adé, Bp., 2005.

FAGUET, Emil: A XVIIL szdzad. Irodalmi tanulményok. (A 15. kiad4sbél forditotta: Harasz-
ti Gyula) Magyar Tudomdanyos Akadémia, Bp. 1898.

FODOR Lajos: Luxemburg az Eurépai Uniéban: a nemzeti identitds és a kiilpolitika 6ssze-
fiiggései. Diplomamunka. BKAE - BIGIS REK Eurépa Szak. Budapest - Luxembourg,
2004.

GAZDAG Istvan: Az USA mint ,,inkoherens” birodalom. Magyar Demokrata, XIL évl. 42. sz.
2008. oktdber 15.

GAZS0 Ferenc-LAKI Laszl6-PITTI Zoltan: Tarsadalmi zarvanyok. MTA Politikai Tudomé-
nyok Intézete, Bp. 2008.

HANKISS Elemér: Térsadalmi csapddk. (gyorsuld id8) Magvetd Kiadd, Bp.1979. Diagnézisok
1. (Gyorsulé id6) Magvetd Kiadd, Bp. 1982. Diagnézisok 2. (Gyorsulé id8) Magvets Kiadd,
Bp. 1986



SZ. TOTH GYULA: MILY KORBAN ELUNK? 51 |

KOCH, Stephen: Kett6s szerepben. Az értelmiség elcsabitasa. (ford.: Berényi Gébor) XX. Sz4-
zad Intézet, Bp. 2000.

KOESTLER, Arthur: A teremtés. (Forditotta: Makovecz Benjamin) Eurépa Konyvkiadd, Bp.
1998.

KOVACS Tmre: A Marciusi Front. Tantik - korokrdl. Magyar Oregdidk Szivetség Bessenyei

Gyorgy Kor, New Brunswick, New Jersey, U.S.A. 1980.

LANYI Andras: A globalizdcié folyamata. Fenntarthatésdg és globalizacié 1. L'Harmattan
Kiadé, 2007.

LORAND Ferenc: A szakmunkds is emberbdl van. Szakképzési Szemle, XXI. évf. 2005./23.
285. o.

LUKACS, John: A torténelmi tudat avagy a mult emlékezete. (Ford.: Komédromy Rudolf) Eu-
répa Konyvkiadd, Bp. 2004.

NAGY Géza: 1. Az egyetemes (Jean-Paul Sartre). Egy polgari filoz6fus-m(ivész egyéni és tarsa-
dalmi kalandja a XX. szdzadban. Modern Filoldgiai Fiizetek. 31. Akadémiai Kiadé, Bp.
1980. 2. André Malraux. In: A francia irodalom a huszadik szdzadban. 11. kétet (Szerkesz-
tette és bevezet tanulmdanyt frta: Kopeczi Béla), Gondolat, Bp. 1974. 89. o.

NISARD, Désiré: A franczia irodalom térténete. L. kotet. (Az 5. kiadds utdn forditotta: Szész
Kéroly. A M. Tud. Akadémia Kényvkiadé Hivatala, Bp.1878.

RICOEUR, Paul: Fenomenoldgia és hermeneutika. Kossuth Kényvkiadd, Bp.1997.

SEARLE, John R.: Elme, nyelv és tarsadalom. A valé vilag filozéfidgja. (MesterEllmék) Vince
Kiadé, Bp. 2000.

S7. TOTH Gyula: 1. Egy magyar pedagdgia az eurépai uniés dimenziéban. In: Pedagdgian
mnen és tul. Zsolnai Jézsef 70. sziiletésnapjdra. Pépa - Pées, 2007. Pannon Egyetem BTK.
Pécsi Tudomanyegyetem FEEK. 2007. 441. o. 2. Adalékok a szakképzés pedagdgidjanak
megujitasdhoz. Szakképzési Szemle, XXIIL évf. 2007. 3. sz. 303-314. o. 3. Tandri notesz
1-2. Mikro-Borgisz Kiadé, Bp.- Celldomélk, 2008.

TORRES7 Olivier: Borhaboru. Tradici6 vagy globalizacié. Alinea Kiadé, Bp. 2006.

VITANYI Ivéan: Tarsadalom, kultira, szociolégia. Kossuth Kényvkiadd, Bp. 1981.

ZSOLNALI J6zsef: 1. Nyelvi-Irodalmi-Kommunikdciés Nevelési Kisérlet I-11. kétet. Orszagos
Oktatastechnikai Kézpont, Veszprém, 1982.

2. Az érickkdzvetits és képességlejlesztd pedagogia EKP Kozpont-Holnap KKTTarogaté Ki-
add, Bp., 1995.

Encyclopédie thématique, 22 kétet. Encyclopaedia Universalis. (fejlesztési igazgaté: Anne
OLLIER) S.A. France, Médiasat France 2005.

A baloldal origdja 1956. Alapprogramot készit a Magyar Szocialista Part. Népszabadsig
Online (Szalay Tamas Lajos) 2008. oktdber 1.



2010/1 SZERZOK

B Kerikevirto Liszoo
pedagdgiai szakértd
Budapest

B Sz. 10mH 6YuLA
oktatdsi szakértd
Budapest





